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MOLNAR CSIKOS LASZLO

Ujvidéki Egyetem, Bolcsészettudomanyi Kar
Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék
mesikos@gmail.com

AZ ALLANDOSULT SZOKAPCSOLATOK
FORDITHATOSAGA

Translatability of Set Phrases

~Prevodljivost proverba

A fordithatésag viszonylagos kategéria, dltalaban nem lehet tokéletes forditast készitent,
csak megkozelithetjiik az eredetit. Kiilsnosen nehéz forditassal atmenteni azt, ami az egyik
nyelvnek és kultirdnak a jellegzetessége. Ez gyakran allandésult székapcsolatokban jut kife-
jezésre. Viszonylag ritkdn van egy forrasnyelvi allandosult székapcsolatnak tartalmilag és
alakilag egyarant pontos megfeleldje a célnyelvben. Megtorténik, hogy mas szavakkal fejezik
ki az adott tartalmat, illetve szerkezetileg eltérd formaban. Bizonyos esetekben adaptacio-
ra van sziikség. Egyes dllandosult szokapcsolatok esetében kiilonféle célnyelvi valtozatok
kozt valaszthat a fordité. A sajatos dllando szokapcsolatot olykor csupdn sz6 szerint lehet
megadni, ezt magyardzattal egésziti ki a fordito, ha sziikségesnek latja. A fordité munkajat
egyéb mozzanatok konnyithetik vagy nehezithetik.

Kulcsszavak: fordithatosag, dllandésult szokapcesolat, szerb nyelv, magyar nyelv, megfeleltetés.

A fordithatésdg

»Minden, ami egy adott nyelven kifejezhetd, kétségkiviil kifejezhetd egy masik
nyelven is” — mondja Bloomfield, a neves amerikai nyelvész (BLOOMFIELD
1955; 277-278). Ettdl eltekintve jogosan felvethetjiik a fordithatosag kérdését,
ugyanis rendszerint nem sikeriil tokéletesen leforditani a forrasnyelvi szoveget,
a célnyelven csupan megkozelithetjiik az eredetit. Bend Attila szerint a fordit-
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hatatlansag tulajdonképpen mindig részkérdés, a szoveg mint egész valamilyen
modon és bizonyos aron mindig fordithatd (viszont egyes szavak, kifejezések,
szojatékok olykor lefordithatatlannak bizonyulnak) (BENO 2011).

Somlyé Gyorgy tobb izben is hivatkozik Goethe szavaira, melyek szerint
,,a forditasban el kell menni egészen a lefordithatatlanig, mert csak ott jutunk
el az idegen nemzet és az idegen nyelv érzékeléséig”.

Albert Sandor a fordithatésagnak és fordithatatlansagnak filozéfiai megko-
zelitését adja. Szerinte minden forditaselmélet implicit médon mindig magaban
foglal mas elméleteket és diszciplinakat is: filozofidt, hermeneutikat, nyelvel-
méletet, irodalomelméletet, kommunikacidelméletet, szemiotikat, stilisztikat
stb. Fogalmaink egy adott nyelv gondolkodasmédjahoz vannak kétve, és egy-
egy szonak, terminusnak gyakran mas és mas nyelvi és kulturalis vonatkozasai
vannak az egyes nyelvekben (ALBERT 2003; 8).

Voltaképpen még az is megtorténhet, hogy a forditas jobb lesz az eredetinél,
de ezt mar ujraalkotasnak (atkoltésnek) lehet tekinteni. Jo1 példazzak ezt 1llyés
Gyulanak a miiforditasai, amelyek 1963-ban még Nyitott ajté cimmel jelentek
meg, 1978-ban pedig Nyitott ajték cimmel, talan éppen arra a tébbletre céloz-
va, amit a kivalo fordité ad az olvasonak.

A lexémadk forditasa

A lexémak zome fordithato, ha nem is mindig lexémaval, olykor frazéma
segitségével. Néha annyira kiilonleges jelentést hordoz a lexéma, hogy kozvet-
leniil lefordithatatlannak bizonyul, csak hosszas koriilirassal lehet megmagya-
razni a masik nyelven. Pl. ilunga (csiluba nyelven) ’olyan személy, aki els6
alkalommal kész megbocsatani az erészakot, masodjara toleralja, harmadjara
azonban mar nem’; plenipotentiary (angol nyelven) ’teljhatalommal felruha-
zott kiilonleges nagykovet’; pocsemucska (orosz) *nagyon sokat kérdez6skodo
ember’ (vo. Lefordithatatlan szavak toplistaja).

A frazémdk forditdsa

Latszolag joval nehezebb feladat, mint a lexémaké, bonyolultabb §ssze-
figgésekhez kell igazodni. Ha jobban megfigyeljiik a dolgot, szemantikailag
hasonlé tipusi megfeleltetések lehetségesek mindkét kategoriaban: sz6 szerinti,
mas szavakkal vald, szerkezetvaltasos, adaptacids, magyardzo.
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Sz6 szerinti forditds

Olykor lehetSség van a frazéma teljes forditasara (tiikorforditas):

Alkalom sziili a tolvajt. = De gelegenheid maakt de dief (hollandul).

Aki masnak vermet 4s, maga esik bele. = Ko drugome jamu kopa, sam u
nju pada (szerbiil); Wer andern eine Grube gribt, fallt selbst hinein (németiil).

Aki nem dolgozik, ne is egyék. = Die niet werkt, zal ook niet eten (hollandul).

Az alma nem esik messze a fajatél. = De appel valt niet ver van de boom
(hollandul).

Kinek a pap, kinek a papné. = Kome pop, kome popadija (szerbiil).

Minden kezdet nehéz. = Svaki pocetak je teZak (szerbiil).

Nem mind arany, ami fénylik. = Het is niet al goud wat er blinkt (hollandul).

Nincsen rozsa tovis nélkiil. = Nema ruZze bez trna (szerbiil).

Az allandosult szokapcsolatnak gyakran nincs valosagos, sz6 szerinti megfe-
lel6je a célnyelvben, ilyenkor a forditéd mintegy mentegetdzésiil jelzi, hogy sz
szerint idézi valakinek a mondasat, kiszélasat. ime néhany ilyen szerb allan-
dosult szokapcsolat és magyar megfeleldje:

Magarac je magarac makar imao i zlatan pokrovac. = A szamar aranytaka-
roval is szamar marad.

Bolje ti se nogom omaknuti nego jezikom. = Jobb, ha a labad botlik meg,
mint ha a nyelved.

Gde ko nikne, tu i obikne. = Ki hol terem, ott szokik meg.

Gde nema parca, nema ni suca. = Ahol nincs peres fél, nincs biré sem.

Grad se pleni, a baba se CeSlja. = A varosban fosztogatnak, a sziile pedig
fésiilkodik.

Nije dobro led ni u marami kroz vinograd proneti. = Nem jo a jeget még
kenddben sem atvinni a szdloskerten.

Nije kucka okotila vuka. = Nem szuka fiadzotta a farkast.

Ofucao se kao papudzijski macak. = Kopott, mint a papucsosmester macskaja.

“OmicCe se kao masna kobasica. = Csuszik, mint a zsiros kolbasz.

Pusto mleko i psi lo¢u. = A gazdatlan tejet a kutyak is lefetyelik.

Sto je kuma donela, to je i ovidala. = Amit hozott a komaasszony, azt el is
fogyasztotta.

Sve mu se to vrti po glavi kao prirasloj devojci udaja. = Allanddan az
motoszkal a fejében, mint eladd lanynak a férjhez menés.

Vidi moja oka gde se pece koka. = Latom én, hol siil a csirke.

Zena se uzda u plag a lupeZ u laz. = Az asszony a konnyekben bizik, a tolvaj
a hazugsagban.
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Mas szavakkal valo forditas

Gyakoribb az az eset, hogy az allanddsult szokapcsolatnak a célnyelven
olyan jelentésbeli megfeleldje hasznalatos, amely egy vagy tobb olyan szét
tartalmaz, amely nincs meg a forrasnyelvi valtozatban:

Alonak négy laba van, mégis megbotlik. =1 guska ée katkad na ledu posrnuti.

Adamrol, Evarol kezdi. = Poginje od Kulina bana.

Ahany haz, annyi szokas. = Kakva zemlja, takvi obicaji.

Amilyen az adjonisten, olyan a fogadjisten. = Kakav pozdrav onaki i odzdrav;
Kakva $ala, takva odsalica.

Az ember kitér a hitébdl! = To je da se ¢ovek poturéi!

Bamul, mint (a) borjt az 0ij kapura. = Pilji kao Strk u jaje; pilji ko ace u Zizak.

Egyszerti, mint a pofon. = Prost kao (beli) pasulj.

Falra borsot hany. = Pucati u vetar.

Feltalalta a spanyolviaszt. = Pronasao je barut.

Fiit-fat igér. = Obecati med 1 mleko.

Huszonnyolcra vesz vkit. = Dati kome pet za devet (megcsal).

Izeg-mozog, mint a sajtkukac. = Vrpolji se kao da ima pundrava (hegyes
farka bélgiliszta; gyermekféreg).

Jol felvagtak a nyelvét. = Odresili su mu jezik.

Keseril, mint az epe. = Gorak kao pelen (iirom).

Kizokken a kerékvagasbol. = Ispasti iz Sina.

Kocsiban az 6todik kerék. = Biti deveti u plugu.

Kiildézget Ponciustol Pilatusig. = Salje me od popa do kovaéa (ide-oda
kiildozget).

Lanyomnak mondom, menyem is értsen beldle. = Majka ¢erku kara, snasi
prigovara.

Megfojtana egy kanal vizben. = Popio bi ga u ¢asi vode.

Ne legyél minden Iében kanal! = Ne budi svakom loncu poklopac!

 Nem ér egy lyukas mogyordt sem. = Ne vredi ni pisljiva boba.

Nem fér meg két dudas egy csardaban / Illetlen két molnar egy malomban
(régi). = Dva pelivana (kdtéltancos) na jednom konopu/uZetu ne mogu igrati.

Nem lehet egy tiit sem leejteni. = Ni jaje ne bi palo na zemlju.

Olyan az orra, mint az uborka. = Nos mu je kao patlidzan.

Reszket, mint a nyarfalevél. = Drhti kao prut.

Rossz bérben van. = Biti u rdavu perju.

Szaraz, mint a puskapor. = Suyv kao priuta (s6dar, szaritott sonka).
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Tejben-vajban fiirdik. = Zivi kao bubreg u loju.

Tiicskot-bogarat 6sszehord. = Lupa kao puto lotru (veri, mint béklyd, nyiig
a kocsioldalt, szekéroldalt).

Varja, hogy a siilt galamb a szajéba repiiljon. = Ceka da mu pecene Seve
padnu u usta.

Varja, mint zsidok a Messiast. = Ceka kao ozebao sunce.

Szerkezetvdltdsos forditds

Az is megtorténhet forditaskor, hogy a szerkezeten kell modositant ahhoz,
hogy a megfeleld jelentés a célnyelvben is kifejezésre jusson: ,,Egy meghata-
rozott mondatrészt egy masikkal adunk vissza, anélkiil, hogy ezaltal a kozlés
értelmét megvaltoztatnank” (TARNOCZI 1972; 65). Ennek a miiveletnek
transzponalas a neve. ,,A transzponalas olyan alaki jellegii miivelet, amelynek
soran a célnyelvi szoveget a céInyelv rendszerének megfelelden gy alakitjuk,
hogy az alapszdveg hirtartalma, az abban kifejezdd6 kozlési szandék és az altala
elérend hatas ne médosuljon” (TARNOCZI 1972; 65). Itt tulajdonképpen ,,a
kiegésziilés nyelvenként eltérd lehetdségeirsl”, valamint ,,a bovitmények [...]
ugyancsak eltér megjelenési formarsl” van szé6 (TARNOCZI 1972; 65). ,,A
nyelv alakisaga folott mindig a tartalom dominal”— mondja Tarnoczi (1972;
66). ,,Jgen sok olyan idegen szerkezettel talalkozhatunk a magyar szévegekben,
amelyek nem magyarazhatok egyszertien athallassal. A német ember ugyan
versteht etwas darunter, de a magyar ért valamit valamin. A transzpondlds
lehet szotari (lexikalis) vagy: kozlésbeli (szintaktikus) a. chambre a choucer
= hal6 (szoba) # lefekvésre valé szoba b. gut zum Druck = nyomhato; # j6 a
nyomashoz” (TARNOCZI 1972; 67).

Ami francidul I’homme qui rit, az magyarul nem az ember, aki nevet, hanem
a nevetd ember (szerb példaval: de€ak koji sedi = 1il6 fin). A francia jelz0i
mellékmondat transzponalassal melléknévi igenévi jelz6 lesz a magyarban. A
transzponalas a célnyelvi igeiddknek és igemodoknak az alapszovegtol eltérd
megvaltoztatasa, a jelzOnek hatdrozoval, a hatarozoénak jelzével valé helyette-
sitése, s6t az allitmany megcserélése is lehet (TARNOCZI 1972: 68).

A transzponalast a nyelvrendszerek eltérései indokoljak, a modulalast pedig
a kilonboz6 nyelvkozosségek valdsagszemléletének eltér6 volta teszi sziiksé-
gessé (TARNOCZI 1972; 69). A modulalas kifejezetten tartalmi mivelet. ,A
kiindulé nyelvi széveg szerzéje sajat nyelvkszosségének tagjaithoz szol, amit
mond, azt kdzos valésagszemléletiiknek megfelelden adja el6. Amikor tehat
a kiindul6 nyelvrél a célnyelvre valtunk at, ugyanazt a hirtartalmat és kozlési
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szandékot a célnyelvi nyelvkozosség valdsagszemléletének megfelelden kell
kifejezniink, hogy a hatas a két szoveg olvasdira lehetdleg azonos legyen”
(TARNOCZI 1972; 69). Igy a francia clé anglaise (angolkulcs’) a magyarban
éppenséggel franciakulcs lesz. ,,Sokkal gyakoribb és a fordité szempontjabol
problematikusabb a szintaktikus modulacio, amely jorészt tetszdleges. Lényege,
hogy ugyanazon a nyelvkozosségen és nyelvrendszeren beliil barki a kifejezé-
si lehetoségek sokrétii tarkasaga kozott valogathat” (TARNOCZI 1972; 69).
Ilyen példaul az amivel bevezetett mellékmondat kiterjedt hasznalata vagy az
alarendeld szerkesztésmod elhagyasa és mellérendel6vel vald helyettesitése.

Az allanddsult szokapcesolatok transzponaldsa soran a szénak szokapcsolat
felel meg, a lexémabol frazéma lesz:

A j6 hirnév tobbet ér az aranynal. = Bolji je dobar glas nego zlatan pas.
Aranyhegyeket igér. = Obecati zlatne kule.

Huszonnyolcra vesz valakit ("becsap’). = Dati kome pet za devet.

[gérj okos, vakulj/ériilj bolond! = Obeéanje ludom radovanje.

Isten nyugosztalja! = Bog da mu dusu prosti! (Isten bocsasson meg lelkének!)
Olyan, mint a szalmalang. = On je kao plehana pe¢.

Olykor a szokapcsolatnak szo felel meg, a frazémabdl lexéma lesz forditéskor:

Amilyen a mester, olyan a munkéja. = Po delima se majstor poznaje.
Bottal iitheti a nyomat. = Nestao je (bez traga).

Ez nem Csaki szalmaja. = Nije to pustopas$ (’szabad, kozos legeld’).
Madarat tollarol, embert baratjarol. = S kim si, onakav si.

Rahuzzak vkire a vizes lepedét. = Hladne obloge.

Adaptacids forditds

Az adott jelentést olykor csupén kiilonleges szoval vagy szokapcsolat-
tal lehet visszaadni. Ez az adaptalas. Az adaptalas sordn ,,...az alapszoveg
egyes lefordithaté vagy lefordithatatlan részeit a célnyelvi szovegben valami
hasonldval helyettesitjiik, ami fogalmilag kézel all a célnyelvi olvasokhoz!”
(TARNOCZI 1972; 72.)

Szamos példat adhatunk a magyarrdl szerbre valo forditas adaptalasi lehe-
téségeire:

A lénak négy ldba van, mégis megbotlik. = MoZe pogresiti i pop u molitvi
(’a pap is megtévedhet imadsag kozben’).

A szamar szamar marad, ha Bécsbe viszik is. = Metla posla, metla dosla.
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Ahany haz, annyi szokas. = Tuda zemlja, tudi obi&aji.

Akinek a kdsa megégette a szajat, az aludttejet is megfujja. = Koga je vruéa
voda oprlila, i od mlake se boji.

Balkeresztet vethetsz ra. = Pisi (kuéi) propalo (je).

Bekapta, mint kutya a legyet. = Ofukao kao Vlah pitu (’felfalta, mint oldh
a lepényt’).

Csondes toban lakik a béka. = Potajni ugljen najgore oZeZe.

Dunéba/tengerbe vizet hord. = Kopati bunar uz potok (hidbavalésagot
cselekszik).

Egészséges, mint a makk. = Zdrav kao od brega odvaljen.

Egyik tizenkilenc, a masik egy hijan hiisz. = Sastala se laza i polaZa.

El, mint Marci Hevesen. = Sedeti kao péela u punoj kosnici; ziveti kao
bubreg u loju.

Elhegediilte azt mar a szent David! = Pii (kuéi) propalo (je)!

Felkopik t8le az 4lla. = Nece se on od toga omastiti.

Holnaputan, kiskedden, borjinyizé pénteken. = O Purdinu petku (’soha-
napjan’).

[géret szép sz0, ha megtartjak, gy jo. =Bolje je ne obreéinego re¢ ne drzati.

J6 éjszakat kell mondani, nem kell az almot rontani. = U ognjiste posvadiste,
u odriSte pomiriste.

J6 kezdet fél siker. = Po jutru se dan poznaje.

K4kan is csomot keres. = Trazi dlaku u jajetu.

Keriilgeti, mint macska a forr6 kasat. = Obilazi kao kisa oko Kragujevca.

Késedelem veszedelem. = Ko docna ustaje, obojaka mu nestaje ("a késoén
keldnek eltiinik a kapcaja’).

Két malomban 6rolnek. = Jedan u klinac, drugi u plo¢u udara.

Kiszirja a szemét vmivel. = Dati kome pogale za proju.

Kolcsonkenyér visszajar. = Kakva Sala, takva od3alica; Pamti pa vrati!

Kutya a kutyat nem bantja. = Kuvar i podrumar uvek se dobro razumeju ('a
szakacs és a pincér mindig jol megérti egymast’).

Le is 0t fel is at. = Sirok je svet.

Lesz/jon még a kutyara dér. = Dodi ¢e i njemu crni petak; pitadu te sutra
(drugi put) za zdravlje.

Mas haza el6tt seper. = Potkiva svojim plo¢ama tude konje.

Meg sem mer mukkanni. = (Ne sme) ni zuba obeliti.

Megissza 6 még a fekete levest. = Doéi e i njemu crni petak.

Megmossa valakinek a fejét. = Ogitati kome bukvicu/vakelu.

Minden tovabbi nélkiil. = A on ni pet ni Sest.
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Nagy a banatom! = Ba$ mi puca prsluk!

Neki mar befellegzett! = On je odsvirao svoje!

Nem sokat teketoriazott. = A on ni pet ni Sest.

Nem siil ki a szemed?! = Crn ti obraz!

Pap se beszél/prédikal kétszer. = Pronesose ga na ¢abreniku.
Szitaval mer vizet. = Presipati iz Supljeg u prazno.

Természetté valik a szokas. = Sto dikla vikla to i obikla.
Tévedni emberi dolog. = MoZe pogresiti i pop u molitvi.

Ugy banik vele, mint a himes tojassal. = Ovijati koga pamukom.

Olykor ugyanazt az idiémat adaptalassal is és modulalassal is kifejezhet-
jilk a masik nyelven. Tarndczi szerint ,,a germanizmusokat, gallicizmusokat,
anglicizmusokat csak modulalas, végsé esetben adaptalas segitségével lehet
magyarra forditani (TARNOCZI 1972; 71). Azt az angol fordulatot példaul,
hogy a kiomlétt tej folétt sir/kiabdl Orszagh Laszld a megtortént bajon kese-
reg alakban modulalja, Kossa Janos viszont inkabb az adaptalast valasztja: esé
utan képonyeg (KOSSA 1965; 48—49).

Magyardzo forditds

Amikor a célnyelvben nincsen megfeleld jelentésti lexéma vagy frazéma,
akkor magyarazni kell az 4llandésult szokapcesolatot. O. Nagy Gabor szerint
a szolasok jelentését egy szoval is kifejezhetjiik, a k6zmondasok értelmezé-
séhez viszont tobb fogalom 6sszekapcsolasara van szitkség (O. NAGY 1988;
10). ime néhany példa:

Feliilt Lackd a nyakara. = Zbog vru¢ine nece da radi i odmara se.
Hencidatél Boncidaig folyt a sarga 1é. = Bilo je veliko veselje.
Tobb is veszett Mohécsnal. = Imali smo i veci gubitak od ovog.

Tovabbi példak szerb allanddsult szokapesolat magyarra forditasara:

(Ne sme) ni zuba obeliti. = Ki sem meri nyitni a szajat.

Derati opanke oko koga. = Keriilget valakit.

Gizdavoj nevi ne moZe$ ovrlj oko glave obmotati. =Nem lehet kedvét lelni/
talalni.

Gledati kome kroz prste. = Elnéz vkinek vmit.

Kuvati predu na obdanicu. = Befejezi a munkat napszalltaig.

Moze§ da mi pljunes pod prozor. = Nem tehetsz ellenem semmit.
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Nece se on od toga omastiti. = Nem kap beldle.

Nije $ija nego vrat. = Egykutya.

Obrlatio kao ajgir ¢oru (’ravette, mint cs6dor a félszemit kancét’). =
Megrohanta; ostromolni kezdte.

Ocitati kome bukvicu/vakelu. = Alaposan megleckéztet.

Pomolac (eldhuzott ajandék) babi teoce vraca. = Kis ajandékokkal anyoka
konnyen taldl alkalmi pasztorokat (akik segitenek neki 6sszeterelni a borjakat).

Prokopsao kao turski car na Senti. = Nem sikeriilt neki.

Proterati kera. = Kiduhajkodja magat.

Proveo se ko bos po tmju. = Pdrul jart; ratett.

Proveo se ko Janko na Kosovu. = Porul jart; ratett.

Tu se ne zna ni ko pije ni ko plac¢a. = Nagy a zlirzavar; babeli zavar; valo-
sagos ciganyvasar.

Valtozatos forditdsi lehetdségek

Bizonyos esetekben a forditonak valasztasi lehetdség all a rendelkezésére,
ugyanazt az allandosult szokapcsolatot tobbféleképp is tolmécsolhatja. Példaul
a ’jo dolga van, kdnnyen, vidaman é1’ jelentésti é/, mint Marci Hevesen szerb
nyelven lehet sedeti kao péela u punoj kosnici, illetve Ziveti kao bubreg u loju;
az "agy viselkediink masokkal, ahogyan masok bannak veliink’ vagy ’ugy
viselkednek veliink, ahogyan mi banunk masokkal’ jelentést amilyen az adjon-
isten, olyan a fogadjisten szerb megfeleldje nemcsak a kakav pozdrav onaki i
odzdrav, hanem a kakva Sala, takva odsalica is lehet; a bamul, mint (a) borju
az v kapura értelmét a szerb pilji kao Strk u jaje is, és a pilji ko ace u ZiZak is
kifejezheti (mindkett6é mas szavakkal valo forditast képvisel); a ‘'majd megja-
rod!’v. 'megjarja még!’ jelentésti lesz/jon még a kutydra dér proverbium szerbiil
az adaptacios forditasoknak egész sorozataval helyettesithetd: doci ¢e i njemu
crni petak; videti svog boga; oti¢i pasjom prtinom; pitacu te sutra (drugi put)
za zdravlje. A szerbr6l magyarra valo forditas soran a dva pelivana (Ckotéltan-
cos’) na jednom konopu/uzetu ne mogu igrati allandosult szokapcsolat megfe-
lel6je egyrészt a nem fér meg két dudas egy csardaban, masrészt az illetlen két
molndr egy malomban (azzal, hogy ez utébbi réginek szamit).

Néha az allanddsult szokapcsolatot nemcsak egy mddon iiltetheti at a
célnyelvre a forditd, hanem valaszthat a modok kéziil. Az ez nem Csdki szal-
mdja allanddsult szokapcsolat szerkezetvaltasos forditassal nije to pustopas,
mas szavakkal valo forditassal pedig nije to Alajbegova slama. A lonak négy
ldba van, mégis megbotlik mas szavakkal val6 forditassal i guska ¢e katkad
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na ledu posrnuti, adaptacios forditassal moze pogresiti i pop u molitvi ("a pap
is megtévedhet imadsdg kézben’). A *teljesen felelotlentil minden jot megigér’
jelentést a magyarban a fiit-fat igér szolas is és az aranyhegyeket igér szolas is
kifejezi, az elobbi mas szavakkal valo forditassal obecati med i mleko szerbiil,
az utdbbi szerkezetvaltasos forditassal obecati zlatne kule.

Nyelvspecifikus jelenségek

A fordité munkajat megkonnyithetik az egyes nyelveken kinalkozo megol-
dasi lehetdségek, példaul a mas nyelvre lefordithatatlannak tind Tobb is veszett
Mohdcsndl szolast a spanyolok adaptaljak: Mas se perdio en Cuba (’tobb is
veszett Kubaban’). Az El, mint Marci Hevesen a spanyolban és a franciaban adap-
talodik (€1, mint egy isten’), a németben ki is egésziil: wie Gott in Frankreich
leben (’él, mint isten Franciaorszagban’ — vo. Realiak).

Egyes mozzanatok nehézséget jelenthetnek a fordito szémara. Példaul az a
jelenség, hogy némely allandosult szokapcsolatnak az egyik nyelvben tagado
formaja van, mig a masikban az allito forma jarja. Magyarul azt mondjuk: Nem
a ruha teszi az embert. A németeknél: Kleider machen Leute. = A ruha teszi az
embert (vo. Realiak). Magyarul: Akinck nem inge, ne vegye magdara! Hollandul
pedig: Wie de schoen past, trekke hem aan ("Aki vétkesnek €rzi magat, értsen
a szobol’, >Akinek inge, vegye magara!’) (MOLLAY 2000; 95).
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TRANSLATABILITY OF SET PHRASES

Translatability is a relative category; generally speaking, it is not possible to give
a perfect translation, only a close translation to the original text. It is exceptionally
difficult to save things that are specific to a certain language or culture in translation.
These features are often expressed by set phrases. It is rather rare that a set phrase has
its exact equivalent both in form and content in the target language. the given content
can either be expressed in different words or in different structure. In certain cases
there is need for adaptation. In the case of some set phrases the translator can choose
from among several varieties in the target language. Certain specific set phrases can
be translated only word for word; in this case the translator can give an explanation
if he thinks it necessary. Several other things can assist or hinder a translator’s work.

Keywords: translatability, set phrases, Serbian, Hungarian, matching.

PREVODLJIVOST PROVERBA

Prevodljivost je relativna kategorija, teSko je napraviti savrien prevod. Pomo¢u
prevoda mozemo samo da se priblizimo originatu. Naro&ito je te¥ko da se saduva ono
§to je karakteristi¢no za neki jezik, za neku kulturu. To gesto dolazi do izrazaja u obliku
proverbija. Proverbiji relativno retko imaju svoj tadan ekvivalent u ciljnom jeziku i po
obliku i po sadrZaju. Dogada se i to da se odredeni sadrzaj izrazava drugim re¢ima ili
u razli¢itoj strukturi. U nekim slu¢ajevima potrebna je adaptacija. Ponekad prevodilac
moze da bira izmedu razli¢itih varijanti proverbija u ciljnom jeziku. Specijalne proverbije
ponekad je moguce prevoditi samo doslovno a prevodilac takav prevod moZe da dopuni
objadnjenjem, ako to smatra potrebnim. Rad prevodilaca mogu da otezavaju ili da
olak3avaju i drugi ¢inioci.

Kljucne reci: prevodljivost, proverb, srpski jezik, madarski jezik, pronalazenje
odgovarajuceg prevoda.

A kézirat beérkezésének idépontja: 2014. 01. 10. Kozlésre elfogadva: 2014. 02, 20.
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PACSER NEVADASI SZOKASAI
A BETELEPITESTOL NAPJAINKIG

Naming Customs in Pacsér from the Time of Settlement
to the Present-day

Obicaji davanja imena u Padiru od naseljavanja
do danasnjih dana

Dolgozatomban Pacsér keresztnévadasi szokasaival foglalkozom. A névadasi szokésokat a
falu 18. szazad végi betelepitésétdl a napjainkig terjedd idészakaszban tanulmanyozom a
reformatus és a romai katolikus keresztelési anyakonyvek alapjan. Megfigyelem, melyek
a leggyakoribb keresztnevek, milyen eltéréseket tapasztalunk a reformatus és a katolikus
névadasi szokasokat illet6en a férfi- és n6i nevek tekintetében. Arra is kitérek, hogyan alakult
a sziilok és keresztsziilok nevének oroklédése e tobb mint kétszaz évet feldlels idészakban.
Kulesszavak: névdivat, keresztnév, néi név, férfinév, Pacsér, reformétus, katolikus.

Bevezetés

Az onomasztika egyik legkutatottabb teriilete a keresztnevek. Konyvek és
tanulmanyok sokasaga foglalkozott mar azzal, hogyan alakult a kiilonb6z6
korokban a névdivat, mi befolyasolta a névvalasztast, milyen névadasi szokasok
jellemzdek egy-egy régiora, korra stb. A hataron tali magyar vidékek, koztik
a Vajdasag is, nincsenek teljességében feltérképezve. Jelen dolgozat, melyben
egy zommel reformétus észak-bacskai telepiilés, Pacsér névadasi szokasait és
névdivatjat tanulméanyozom, e hiany pétlasahoz szeretne hozzajarulni.
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A név és ezéltal a névadas is fontos szerepet jatszott — és jatszik ma is —
minden népcsoport életében. De vajon a tobb szaz évvel ezeldtt é16 embereket
milyen szandék vezérelte, amikor nevet adtak jsziilstt gyermekeiknek? A csala-
di névhagyomany kovetése vagy az jitas szandéka? Vajon egy-egy irodalmi
alak, a kor hires emberei vagy a véarosban és a tavoli vidékeken ¢16 rokonok
egyedinek szamitd, kiillonleges nevei befolyasoltédk-e a névvalasztast? Vajon
szerepet jatszott-e a névadoményozasban az adott név eredete és jelentése?
Figyelembe vették-e azt, hogy a keresztnév illik-e a vezetéknévhez? Ezekre a
kérdésekre ma méar nemigen kaphatunk valaszt, a szaraz adatokat k6z16 anya-
koényvi bejegy zésekbdl mindez csak részben deriil ki. Mégis, szamtalan értékes
informéciot rejtenek a kivancsi kutato szamara e tobb évtizeddel, esetleg tobb
évszazaddal ezelott bejegyzett keresztnevek.

Mivel névtani kutatdsomban a vallasi szempont is szerepet jatszik, a kovet-
kez6kben — minddssze néhany mondat erejéig — kitérek Pacsér és betelepitésé-
nek torténetére, arra, mikor és hogyan telepedtek Pacsérra a reformétus vallasa
magyarok, illetve mikor jott Iétre a katolikus vallasi kdzdsség a telepiilésen.

A mai Pacsérnak mind az északi, mind a déli végén vannak kdzépkori tele-
piilésnyomok. Az északon fekvd templomrom, a déli pedig kimondottan telepii-
Iésnyomokbdl all (SZEKERES 1983; 42). Pacsér neve azonban meglehetdsen
késon jelenik meg az okiratokban. 1409-ben egy hatarjarassal kapcsolatosan
emlitik, majd Matyas kirdly 1462. februar 16-i adomanylevelében tiinik fel,
amikor Pacsért is édesanyjanak adomanyozza t6bb mas kdrnyékbeli faluval
egyetemben. A torok hodoltsag a falu életére ranyomta bélyegét. A torok uralom
alol valo felszabadulas utan Pacsér kincstari birtok lett. A 18. szazad masodik
felében zajlo bacskai telepitések soran (I1. Jozsef vallasi tiirelmet hirdeté intéz-
kedéseinek koszonhetben) Pacsérra, a , kincstar legnagyobb béacskai pusztajara”,
1786 tavaszan tobb mint 200 reformatus vallas nagykunsagi magyar csalad
telepiilt 4t, zmmel Kisajszallasrol, magaval hozva vezeték- és keresztneveit.
Pacsért egyébként még ma is a Vajdasag egyik reformatus telepiiléseként tartjak
szamon. A faluba az 1800-as évek elején telepedtek magyar katolikus csaladok,
amikor a kincstar eladta a pacséri kamarai birtokot tobb varmegyei urasagnak.
Ezek az urasagok és cselédjeik katolikus vallasiiak voltak.

A névadasi szokdsokat a falu 18. szazad végi betelepitésétdl a napjain-
kig terjedd id6szakaszban tanulmanyozom a reformatus és a romai katolikus
keresztelési anyakdnyvek alapjan. E tobb mint kétszaz évet felleld iddszakot
Ot periddusra osztottam. Az idetelepiilés uténi elsé reformatus anyakonyvi
bejegyzésekhez nem tudtam hozzaférni, mivel azok elvesztek az iddk folyaman,
igy az azt kdvetd 1797-es és 1798-as anyakonyvek bejegyzéseit vettem alapul
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a kutatashoz, mivel valdszintsithetd, hogy 1786 és 1797 kdzétt nem tortént
jelentds valtozas a névadasi szokasokat illetden. Az elsé katolikus anyakonyvi
bejegyzések 1825-t6] datalddnak. Az elsd periddusban tehat az 1797. és 1798.
évi reformatus és az 1825. és 1826. évi katolikus anyakdnyvi bejegyzéseket
vizsgalom, a mésodik periodus az 1850-es és 1851-es, a harmadik periodus
az 1900-as és 1901-es, a negyedik periddus pedig az 1950-es és 1951-es évek
bejegyzett keresztneveit tartalmazza, mig az 6todik periddusban a 2000-t61
2012-ig terjedd iddszak névanyagat dolgozom fel. Napjaink névdivatjanak
kutatasdhoz nagyobb idéintervallumot kell alapul vennem, ugyanis az egy-egy
évben sziiletd gyermekek szdma erre az id6szakra mar drasztikusan lecsok-
kent. Kutatdsaim sordn megfigyelem, milyen eltéréseket tapasztalunk egy-egy
idészakban a reformétus és a katolikus névdivatot illetden a férfi- és ndi nevek
tekintetében, melyek voltak a leggyakoribb nevek a telepiilésen vizsgalt peri-
6dusokban, valamint arra is kitérek, hogyan alakult a sziilok és keresztsziilok
nevének 6roklédése. Egy peridduson beliil, a nd- és férfinevek esetében is,
elszor kozlom a reformatus és katolikus keresztneveket, valamint eléfordula-
si gyakorisagukat az adott vallasi kozdsségben (a név utan zarojelben jelzem,
hany személy viseli az adott nevet, a gyakoribb nevek esetében szazalékos
kimutatast is alkalmaztam). A faluban kozkedveltebb nevek esetében grafi-
kon segitségével szemléltetem, mennyire gyakori egy-egy név a reformatus
és a katolikus felekezetben, végiil pedig a két vallasi kozosség bejegyzéseinek
Osszesitése alapjan kozlom a korszak leggyakoribb neveit.

Névdivat és névaddsi szokdsok Pacséron
L periddus (17971798 és 1825-1826)

A ndi nevek tanulmanyozasa soran kitiinik, hogy a reformatus vallasaak a
18. szazad végén a 98 Ujsziilott lany szamara minddssze 13 név koziil vélasz-
tottak. Ennek kovetkeztében egy-egy keresztnév megterheltsége igen nagy, pl. a
Zsuzsanna 31,63%-kal (31), az Erzsébet 20,4%-kal (20), valamint a Sara szintén
20,4%-kal (20) szerepel, ami azt jelenti, hogy az 1700-as évek végén a refor-
matus lanygyermekek 71%-a e harom név valamelyikét viselte. Ezeket koveti
a Katalin (8,16% — 8), Maria (5,1% - 5) és Julianna (4,08% — 4). Ritkabban
eloforduld, de reforméatusokra jellemzd nevek a Rakhel (3,06% — 3), a Judit
(2,04% — 2) és a Rebeka (2,04% — 2). Tovabbi, ritkan elé6forduld nevek: Anna
(2), Borbala (1), Eva (1) és Lidia (1). Két esetben taldlkoztam olyan bejegy-
zéssel, ahol az egyén két keresztnevet viselt (Zsuzsanna Sara és Sara Erzsébet).
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A katolikus anyakonyvi bejegyzésekben 16 név szerepelt, amelyek 36 sze-
mély kdzott oszlottak meg. Megallapithatd, hogy a katolikus vallastak korében
egy-egy név megterheltsége kisebb a reformatus felekezethez képest. Az 1825-6s
és 1826-0s években a katolikusok legkedveltebb noi nevei a Katalin, illetve Kata
(16,67% — 6), Maria (13,89% — 5), Anna (11,11% — 4) és Teréz (11,11% — 4).
Szintén a katolikusokra jellemz6 a Verona (8,33% — 3) és a Rozalia (Rozi; 5,55%
—2). Tovabbi nevek: Julianna (Julis; 3), Agnes (1), Alojzia (1), Borbala (1),
Erzsébet (1), Eva (1), Krisztina (1), Magdolna (1), Viktoria (1) és Zsuzsanna (1).

35,00%
30,00% +J
25,00% |
20,00% -—
15,00%
10,00%
5.00% Hi
0,00% +HE B

» Reformatus

s Katolikus

1. abra. A gyakoribb néi nevek vallasi felekezeten beliili elterjedtsége
(1797-1798 és 1825-1826)

A kor egyik jellegzetessége, hogy egyes noi neveknek a becézett alakjat is
anyakonyvezték, vagyis egy névnek egyidejiileg két valtozata is élt, az eredeti
€s a becézett alakja, pl. Katalin — Kata, Rozalia — Rozi, Julianna — Julis stb.

A reformatus és a katolikus bejegyzéseket 6sszesitve a 10 leggyakoribb noi
név ebben az idészakban:

Sorszam N6i név % Hany. sz gmely
viseli?
1. Zsuzsanna 23,88 32
Erzsébet 15,67 21
2-3.
Sara 14,92 20
4. Katalin, Kata 10,45 14
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5. Maria 7,46 10
6. Julianna, Julis 5,22 7
7. Anna 4,48 6
8 Teréz 2,99 4
Rakhel 2,24 3
9-10.
Verona 2,24 3

A férfinevek vizsgalata soran azt latjuk, hogy a reformatusoknal 80 személy
osszesen 15 kiilonboz6 nevet viselt. Az elsé 6t név igen megterhelt: az Istvan
21,25%-kal (17), a Janos 18,75%-kal (15), a Mihaly 15%-kal (12), a Séndor
12,5%-kal (10; e név csak a reformatusokra jellemzo) és az Andras 11,25%-kal
(9; tilnyomorészt szintén a reformdtusokra jellemz6) jelentkezik. Ez azt jelen-
ti, hogy a reformatus fitgyermekek kb. 88%-a ennek az 6t névnek az egyikét
viselte. Tovabbi nevek: Jozsef (4), Gyorgy (3), Ferenc (2), Pal (2), Gergely (1),
Illyés (1), Lajos (1), Laszl6 (1), Péter (1), Samuel (1).

A katolikusoknal a 13 férfinév 30 személy kozott oszlott meg, tehat a nevek
megterheltsége valamelyest itt is arany osabb. A katolikusok kérében a leggyako-
ribb a Janos (16,67% — 5) és a Ferenc (16,67% —5), valamint az Istvan (13,34%
— 4). Tovabbi nevek: Mihaly (3), Antal (2), Ferdinand (2), Gyorgy (2), Imre
(2), Andras (1), Jozsef (1), Lazar (1), Maté (1), Simon (1).

25,00%

1

20,00% +§

15,00% -3

10,00% 4

5,00% -} » Reformatus

0,009 LM M » Katolikus

2. abra. A gyakoribb férfinevek vallasi felekezeten beliili elterjedtsége
(1797-1798 és 1825-1826)
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Laki Bogldrka: Pacsér névadasi szokdsai a betelepitésté! napjainkig

A reformatus és katolikus bejegyzéseket Osszesitve a legkozkedveltebb

férfinevek:
Sorszam Férfinév o, Hény_ szgmély
viseli?
1. Istvan 19,10 21
2. Janos 18,18 20
3. Mihaly 13,63 15
Andras 9,09 10
4-5.
Sandor 9,09 10
6. Ferenc 6,36 7
Gyor 4,55 5
7-8. YOrey
Jozsef 4,55 5
Antal 1,82 >
9—11. Imre 1,82 >
Pal 1,82 )

11 periodus (1850-1851)

Az 1850-es és 185 1-es adatok elemzése soran a reformatusok korében ismét
13 kiilonféle nénevet talalunk, amelyek 121 személy kozott oszlottak meg. A
sziiletésszam ndvekedett, viszont tovabbra is ugyanannyi ndi név jelentkezik,
mint az elsé periddusban. A névdivat azonban valtozott. Megjelent a Lidia
(23,97% —29), amelyet kizardlag a reformatus felekezet tagjai adomanyoztak
gyermekeiknek, és amely azonnal a legkozkedveltebb n6i névvé Iépett el6 ebben
az id6szakban, de alig marad el mogotte a Julianna (23,14% — 28), amely szin-
tén a reformatus lakossag korében elterjedt. Ezt koveti a Maria (14,88% — 18;
amely szinte egyenld aranyban jelentkezik mindkét vallasi felekezetben), majd
az Erzsébet (14,05% —17). Egyre tobb képviseldje lesz a Zsofidnak (9,09% —11)
is, amely az els6 periédus nevei kdzott még nem szerepelt, és amelyet sokaig
reformatus névként tartottak szamon. Tovabbi nevek: Zsuzsanna (9), Sara (3),
Eva (1), Judit (1), Katalin (1), Rozélia (1), Teréz (1), Viktéria (1).

A katolikusoknal 27 személy 15 féle nevet viselt. E felekezetben is kb.
ugyanannyi ndi név jelenik meg, mint az el6z6 periddusban, de a névdivat itt is
valtozott. A katolikusoknal a legtobb kislany a Maria (14,81% —4) és a Rozalia
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(14,81% —4) nevet kapta, majd a Magdolna (11,11% —3) és a Teréz (11,11% —
3) kovetkezik a divatos nevek listajan. A katolikusokra jellemz6 név a mar
emlitett Magdolna, valamint a Borbala (7,41% —2) és a Barbara (7,41% —2),
de tilnyomorészt e vallasi felekezet részesiti elényben a Rozalia és Teréz neve-
ket is. Ritkan el6fordulé nevek: Anténia (1), Emilia (1), Erzsébet (1), Eva (1),
Hermina (1), Julianna (1), Krisztina (1), Viktéria (1), Zsuzsanna (1).
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3. dbra. A gyakoribb ndi nevek vallasi felekezeten beliili elterjedtsége

(1850-1851)

- Areformatus és katolikus neveket 6sszesitve a 19. szazad derekan a leggya-
koribb néi nevek listajat a Julianna és a Lidia vezette. Az elsé periddusban
divatosnak szamitd Zsuzsanna és Erzsébet veszitett népszeriiségébol, a Sara
pedig a divatos nevek listajanak utolsé helyére szorult vissza.

Sorszam No6i név % Hén‘};i::ﬁg]ély
Julianna 19,59 29

= Lidia 19,59 29

3. Meéria 14,86 22

4. Erzsébet 12,16 18

5. Zsofia 7,43 11

6. Zsuzsanna 6,76 10




Laki Boglirka: Pacsér névaddsi szokdsai a betelepitéstél napjainkig

7. Rozilia 3,38 5
8. Teréz 2,70 4
’ Magdolna 2,03 3

9-10.
Sara 2,03 3

Az 1850-es és 1851-es reformatus anyakonyvi bejegyzések tanulmanyo-
zasa soran 23 férfinevet talalunk, amelyeket 6sszesen 133 személy viselt.
Legmegterheltebb a Jozsef (18,80% — 25), Sandor (16,55% — 22), valamint a
Janos (9,77% — 13) és az Istvan (9,02% — 12). Egyre kozkedveltebbé valik a
Samuel (6,77% — 9), amelyet reformatus névnek tekintiink, de szintén a refor-
matusokra jellemz6 az Andras (8), Daniel (5), Lajos (5) és a Balint, amelyet
azonban még csak egy személy viselt ebben az iddszakban. Tovabbi nevek:
Ferenc (8), Pal (4), Gabor (3), Marton (3), Péter (3), Antal (2), Karoly (2),
Mihaly (2), Dezs6 (1), Gergely (1), Gyorgy (1), Imre (1), Laszlo6 (1), Matyas (1).

A katolikusoknal 28 személy 13 kiilonb6z6 nevet viselt. A legdivatosabb
név e felekezet tagjai kozott az Istvan (17,86% — 5), majd a Jozsef, Mihaly és
Gyorgy (egyenként 10,71%-kal — 3). Tovabbi nevek: Ferenc (2), Imre (2), Janos
(2), Pal (2), Sandor (2), Antal (1), Mark (1), Marton (1), Péter (1).
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4. dbra. A gyakoribb férfinevek valldsi felekezeten beliili elterjedtsége
(1850-1851)

Tobb név esetében csak a népszeriiségi index csokkent vagy novekedett az
el6z6 peridodushoz képest, de Uj nevek is megjelentek a legnépszertibb nevek
listajan, pl. a Samuel és a Daniel.
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Sorszam Férfinév % Ha'm‘)//i ::ﬁl,;lély
1. Jozsef 17,39 28
2. Sandor 14,90 24
3. Istvan 10,56 17
4, Janos 9,32 15
5. Ferenc 6,21 10
6. Samuel 5,59 9
7. Andras . 4,97 8
8. Pal 3,72 6
Déniel 3,10 5
9-11. Lajos 3,10 5
Mihaly 3,10 5

I periodus (1900-1901)

- Az 1900-as és 1901-es adatok szerint a reformatusoknal 70 lany 14 néven
osztozott, egy személy viselt kettds keresztnevet (Erika Krisztina). A névaddk
szaz év elteltével még mindig csak 14 név koziil valogattak. A legdivatosabb
ndi nevek listajat a Mdria (17,14% — 12) vezeti, ezt koveti a Julianna (14,28% —
10) és a Rozalia (14,28% — 10), majd a Zs6fia (12,85% —9), Lidia (11,42% — 8)
és Etelka (10% — 7). E harom utdbbi a reformatusokra jellemzé nevek. Tovabbi
keresztnevek: Erzsébet (5), Margit (3), llona (2), Emma (1), Erika (1), Judit
(1), Krisztina (1), Terézia (1).

A katolikusokndl a 15 név 23 személy kozott oszlott meg. A legkozked-
veltebb — mint ahogyan a reformatusoknél is —a Maria (21,74% — 5), majd az
Anna (13,04% - 3). Tovabbi nevek: Erzsébet (8,69% —2), Julianina (8,69% — 2),
Amalia (1), Anasztazia (1), Borbala (1), Cecille (1), Etel (1), Eva (1), Ibolyka
(1), Lujza (1), Margit (1), Rozalia (1), Vilma (1).

A Miria a szézadel6 legkozkedveltebb noi nevévé lépett eld, de megnétt a

crvr

Rozilia és az Etelka népszeriisége is, mig a Lidia elveszitette vezetd pozicidjat.
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3. dbra. A gyakoribb néi nevek vallasi felekezeten beliili elterjedtsége

(1900-1901)

Sorszam N6i név % Hany szemely
1. Maria 16,12 15
2. Julianna 12,09 12
3. Rozalia 11,82 11
4, Zsofia 9,68 9

Etelka 8,60 8

5-6.

Lidia 8,60 8

7. Erzsébet 7,52 7
8. Margit 430 4
9. Anna 3,22 3
10. Hona 2,15° 2

A reformatusoknal a 19 fiunevet 70 személy viselte, ebbol két egyén viselt
két keresztnevet (Istvan Jozsef és Jend Otto). A legtobb fitr a Lajos (15,71% —
11), Sandor (15,71% — 11), Jézsef (10% — 7), Istvan (10% — 7), Imre (8,45%
— 6) Karoly (8,45% — 6) és Mihaly (7,14% — 5) nevet kapta. Tovabbi nevek:
Balint (4), amely gyakoribba valt az el6z6 periédushoz képest, Ferenc (4),
Andras (2), Antal (2), Béla (1), Benjamin (1), David (1), Gabor (1), Géza (1),
Janos (1), Jend (1), Ott6 (1).
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A katolikusoknal, annak ellenére, hogy e két év alatt mind6ssze 29 személyt
kereszteltek meg, szintén 19 nevet taldlunk a keresztelési anyakényvben.
Leggyakoribbak a Jozsef (17,24% — 5) és a Ferenc (10,34% — 3). Tovabbi
nevek: Béla (2), Gyula (2), Mihaly (2), Sandor (2), Adam (1), Andras (1), Antal
(1), Dénes (1), Elek (1), Erné (1), Istvan (1), Janos (1), Karoly (1), Lajos (1),
Lazar (1), Pal (1), Simon (1).

20,00%
18,00%
16,00% 1|t
14,00%
12,00%
10,00%
8,00%
6,00% +Hi
4,00% +JH-
2,00% -H
0,00% -

a Reformatus

a Katolikus
& & © S
& & \:\ ‘\“s O

N & x@ P TP

\b{‘%’ N (bo “(é ,\%
6. dbra. A gyakoribb fér ﬁnevek valldsi felekezeten beliili elterjedtsége
(1900~1901)

A szazadel6 legkozkedveltebb férfineve a Sandor, de igen népszeriivé valt
a Lajos is. Megjelenik a listin a Karoly név, viszont pl. a Janos és a Samuel
adomanyozésa visszaszorult.

Sorszam Férfinév % Hany. szqmely
viseli?
1. Sandor 13,13 13
Jézsef 12,12 12
2-3.
Lajos 12,12 12
4, Istvan 8,08 8
Ferenc 7,07 7
5-7. Karoly 7,07 7
Mihaly ' 7,07 7
8. Imre 6,06 6
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9. Balint 4,04 4
Andras 3,03 3

10-11.
Antal 3,03 3

1V, periodus (1950-1951)

1950-ben és 1951-ben a reformatusoknal 39 lany 6sszesen 22 féle nevet
viselt, azzal a megjegyzéssel, hogy hét személynek kettds keresztnevet adoma-
nyoztak sziilei (Lidia Erzsébet, Julianna Rézsa, Magdolna Izabella, Julianna
Eva, Erzsébet Etelka, Eva Ilona, Eva Margit). A gyakoribb ndi nevek a refor-
matusoknal: Eva (12,82% — 5), Zsuzsanna (12,82% — 5), Erzsébet (10,26% —
4), Julianna (10,26% — 4). Tovabbi ndnevek: Margit (3), Aranka (2), Eszter (2),
Etelka (2), Gizella (2), llona (2), Maria (2), Rozsa (2), Elvira (1), Hajnalka (1),
Ibolya (1), Izabella (1), Katalin (1), Klara (1), Lidia (1), Magdolna (1), Rozalia .
(1), Valéria (1).

A katolikusoknal a 12 nevet 14 személy viseli, ebbdl harom személy kettds
keresztnév viseldje (Erzsébet Borbala, Gabriella Teréz, Rozalia Erzsébet).
Legkozkedveltebb ndi név a katolikusoknal az Erzsébet (28,57% — 4), majd a
Rozalia (14,28% — 2) és a Terézia (14,28% — 2). Ritkabb nevek: Borbala (1),
Erika (1), Eva (1), Gabriella (1), Gizella (1), Ibolya (1), Irén (1), Katarina (1),
Magdolna (1).
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7. dbra. A gyakoribb ndi nevek valldsi felekezeten beliili elterjedtsége
(1950-1951)
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Az eddigiekhez képest egy-egy név megterheltsége tovabb csokkent, vagyis
kevesebb az azonos nevii egyén, ami azt is jelenti, hogy egyre t6bbfajta név
volt hasznalatban. A leggyakoribb ndi név a mult szazad kézepén az Eva volt,
de ismét kozkedveltté valt a Zsuzsanna, valamint j névként szerepel a divatos
nevek listajan a Gizella.

Sorszam No6i név % Hany. szgmely
viseli?
1. Eva 11,32 6
Erzsébet 9,43 5
2-3.
Zsuzsanna 9,43 5
Julianna 7,55 4
4-5.
Margit 7,55 4
Gizella 5,66 3
6-7.
Rozilia 5,66 3

A férfinevek esetében a reformatusoknal 38 személy 19 néven osztozott,
ebbdl harom kettds név (Istvan Gyula, Lajos Karoly, Janos Gyorgy). A malt
szazad derekan leginkabb a Sandor (13,16% — 5), Lajos (10,53% — 4), Istvan
(10,53% — 4), Jozsef (10,53% — 4) és Janos (10,53% — 4) neveket adtak a
reformatus fidgyermekeknek. Tovabbi nevek: Karoly (3), Laszl6 (3), Ferenc
(2), Miklés (2), Bélint (1), Béla (1), Dénes (1), Gusztav (1), Imre (1), Kalmén
(1), Tibor (1).

A katolikusoknal mind6ssze 11 fiat kereszteltek e két év alatt. Az anya-
kényvi bejegyzésekben osszesen 10 keresztnevet talalunk, ebbol kettd kettds
keresztnév (Matyas Sandor és Pal Istvan). Leggyakoribb a Laszlé (30% — 3),
a kovetkezd neveket pedig csak egy-egy személy viseli: Béla, Gyula, Istvan,
Janos, Jozsef, Matyas, Mihaly, Pal, Sandor.

Megallapithato, hogy a férfinevek megterheltsége is csékken6 tendenci-
at mutat az el6z6 periodusokhoz képest (kivételt képez a katolikus vallastak
koérében a Laszl6 név).
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8. abra. A gyakoribb férfinevek valldsi felekezeten beliili elterjedtsége
(1950-1951)

A mult szazad fordul6jan a Sandor tovébbra is az egyik leggyakoribb férfi-
név volt, de eddig nem szerepld nevek is megtalalhatoak a listan, mint a Lasz1o,
amely a masik leggyakoribb névvé 1épett 16, valamint a Miklés és a Béla.

Sorszam Férfinév % Hén‘)/'i SS:leignély
LaszI6 12,50 6
1-2.
Sandor 12,50 6
Istvan 10,42 5
3-5. Janos 10,42 5
Jozsef 10,42 5
6. Lajos 8,33 4
7. Karoly 6,25 3
Béla 4,17 2
8-10. Ferenc 4,17 5
Miklés 4,17 2

Megfigyelhetd, hogy a 20. szdzad kdzepe tajan mind a férfi-, mind a néi
nevek tekintetében divatta valt a kettds keresztnév adoméanyozasa.
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V. periddus (2000-2012)

Az V. periodus adatai napjaink névdivatjat tikkrozik. Ebben a periddusban
12 év neveit elemeztem, mivel az évenkénti sziiletések és keresztelések szama
mara mar drasztikusan csokkent. Mig pl. az 1850-es években évente kb. 150
magyar gyermek sziiletett, ma mar csak 10-15. Ebben az idoszakban tehat
egyre kevesebben sziiletnek, viszont egyre tobb név tiinik fel.

Andi nevek esetében a reformatusoknal a 65 néven 70 lany osztozik, ebbdl
két személy kettds nevet visel (Emese Virag és Caroline Aranka). A katoliku-
soknal a 12 nevet 12 személy viseli. A nevek megterheltsége napjainkban még
inkabb csokkent. Vallastol fiiggetleniil mindossze harom név esetében fordul
eld, hogy a 12 éves id6periddusban harom személy ugyanazt a nevet viseli
(Déra, Laura és Nikolett). A tablazatban az egynél tobbszor eléforduld neve-
ket tiintettem fel:

Sorszam N6i név % Hén\)/fiss:l?;lély
Déra 3,66 3

1-3. Laura 3,66 3
Nikolett 3,66 3
Adrien, Adrienné 2,44 2
Csilla 2,44 2
Dorina 2,44 2
Emese 2,44 2
Fanni 2,44 2

4-14. Gabriella 2,44 2
Kitty, Kitti 2,44 2
Melinda 2,44 2
Réka 2,44 2
Szabina 2,44 2
Tamara 2,44 2
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A nevek nagyobb hanyadat azonban mindossze egyetlen személy viseli (igy
nem vonhatunk le messzemené kovetkeztetéseket a nevek vallasi megoszlasa-
rél sem), pl.: Agnes, Andreina, Auretta, Beatrix, Bella, Bettina, Csenge, Dejna,
Emilia, Eszter, Flavia, Franciska, Gréta, Henrietta, Ivett, Katalin, Kincso,
Kornélia, Lea, Leona, Lilla, Noémi, Manda, Martina, Mia, Natalia, Petra,
Timea, Viktoria, Viola, Vivien, Zsdfia stb.

A reformatusoknal 72 fiG dsszesen 57 nevet visel, egy személy kettos ke-
resztnév visel6je (Alex Maximilian). A katolikusoknal a 14 nevet 13 személy
viseli, ebbdl szintén két személy visel kettds nevet. A férfinevek esetében is
sokkal nagyobb a szorddas, mint az eddig vizsgalt periddusokban, és szintén
jellemzo a minél ritkabb, kiilonlegesebb nevek adasa. A fitigyermekek korében
azonban el6fordul, hogy egy-egy nevet tobb személynek is adomanyoztak, pl.
hat filgyermek viseli a Bence nevet. A tablazatban az egynél tobbszor eléfor-
dulé neveket kozlom:

Sorszam Férfindv % Hénzfi Ssgﬁ{?nély
1. Bence 7,06 6
2. Daniel 5,88 >
3. Mark 4,71 4
4-5. Arpad > :
Kornél 3,53 3
Alex 2,36 2
Attila 2,36 2
Balazs 2,36 2
Dominik 2,36 2
Filip 2,36 2
17 Gergely 2,36 2
Kornél 2,36 2
Kristof 2,36 2
Lérant 2,36 2
Zoltan 2,36 2
Zsolt 2,36 2
Zsombor 2,36 2
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A tobbi névnek azonban csak egy viseldje akad, pl. Abel, Arnold, Balazs,
Botond, Csaba, David, Denisz, Erhard, Erik, Flérian, Gabor, Gerg6, Hunor,
Laszl6, Levente, Patrik, Szebasztian, Vencel, Zalan, Zétény.

Az utébbi években a nyugati kultira terjedésével idegen hangzasu és iras-
moda nevek is megjelentek, pl. Jenifer, Kyra, vagy Denisz, Alex Maximilian
stb. Az idegen nevek mellett régen divatos nevek is ujra elokeriilnek, pl. Lea,
Zsofia, Daniel, Gergely stb. A nevek tehat 4llandéan ki vannak téve a névdivat
hullamzasanak, egy-egy név gyakran teljesen eltlinik, masok pedig 0j erére
kapnak, és rovidebb vagy hosszabb iddre ismét kozkedveltekké valnak.

Az adatokat Osszegezve azt latjuk, hogy napjainkban mar talan kevésbé be-
szélhetiink arrdl, hogy melyek a legnépszeriibb nevek a pacséri magyar lakos-
sag korében, foként a noneveket illetden. A legnagyobb szerepet ebben valo-
szinlileg az egyedités szandéka jatssza, vagyis a sziilok azon torekvése, hogy
gyermekiltknek minél szebb, érdekesebb és ritkabb nevet adjanak, vagyis minél
egyedibb nevet viseljen az jsziilott, ami feltehetoleg magaban hordozza annak
vagyat is, hogy a gyermek minél kiilonlegesebb, egyedibb személyiséggé valjon.

Mivel az anyakonyvek csak szaraz adatokat k6zolnek, megprobéltam uténa-
jarni, milyen névadasi hagyomanyokra emlékeznek az idésebb, illetve a kozép-
korosztalybeli pacséri lakosok. Kérdéseim megvalaszolasahoz tiz adatk6zld
személyt vélasztottam.

Az id6sebb és a kdzépkorosztaly is emlékszik arra, hogy léteztek a faluban
reformatus és katolikus nevek egészen a kozelmultig. A katolikus lakossag a
keresztneveket nemcsak a Bibliabol vette at, hanem a szentek legendaibol is.
A reformétusok viszont inkabb az dszovetségi részbdl meritették a kereszt-
neveket. Pl. reformatus névnek tekintették a telepiilésen a Zsuzsanna, Sara,
Judit, Rakhel, Rebeka, Zsofia, illetve Samuel neveket, ezenkiviil a nem vallasi -
eredetliek koziil a Lidia, Etelka, valamint a Lajos, Balint stb. neveket. Katolikus
névnek mindsiilt a Borbala, Cecilia, Teréz, valamint a Matyas, Antal, Gyorgy
stb. Ezek a jellemzok a' mai modern névdivatban teljesen eltiintek, mar csak a
szdjhagyoméanyban élnek.

A névanyag tanulmanyozasa soran mind a ndi, mind a férfinevek esetében
talalkozunk olyan nevekkel, amelyek kezdetben csak az egyik vallasi kozosséget
jellemezték, majd id6vel az eredeti k6zdsségben visszaszorult a hasznalatuk, a
masik felekezetben viszont gyakoriva valtak. (Pl. kezdetben a reformatusoknal
jelentkezd Erzsébet lassan visszaszorult, de idovel elterjedt a katolikusoknal;
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vagy az eredetileg a katolikusoknal divatos Rozalia késébb kedveltté valt a
reformatusok korében.) Ez arré] tanuskodik, hogy a vallasi koz6sségek az id6
muldsaval egyre nyitottabbak lettek, és gyakoribba valtak a vegyes hazassagok is.

Az adatk6zl6k szerint hagyomanya volt annak a szokasnak, hogy az els6-
sziilott gyermekek az édesapa, illetve az édesanya nevét drokitették tovébb.
Divat volt a nagyanyak, illetve a nagyapak, valamint a keresztsziil6k nevének
adomanyozasa is.

Az édesanyak €s keresztanyak nevének 6rokiédése periddusonként az alab-
bi tablazatokban lathato:

Edesanya
Periddus Reformatus Katolikus
Lo s s 23 23,46% 4 11,11%
1850-1851 21 17,35% 0 0%
1900-1901 5 7,14% 5 21,73%
1950-1951 13 33,33% 3 21,42%
2000-2012 4 5,71% 0 0%
Keresztanya

Periddus Reformaétus Katolikus
e 14 14,28% 0 0%
1850-1851 14 11,57% 7 25,92%
1900-1901 4 5,71% 0 0%
1950-1951 7 17,94% 0 0%
2000-2012 0 0% 0 0%

A reformétus csaladoknal elsésorban a 18. szazad végén, a 19. szazad, vala-
mint a 20. szazad kdzepe tajan jelentkezik az a szokas, hogy a lanygyermekek
orokolték édesanyjuk, illetve keresztanyjuk nevét. A katolikusokra ez kevésbé
jellemzd, a keresztanya nevének atorokitése pedig csak az 1850-es évek koriil
volt divat.

Az apak és keresztapak nevének atorokitését periodusonként a kovetkezd
tablazatok szemléltetik:
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Edesapa
Peridodus Reformatus Katolikus
il 26 32,5% 8 26,67%
1850-1851 40 30,07% 4 14,28%
1900-1901 10 14,28% 4 13,79%
1950-1951 13 3421% 1 9,09%
2000-2012 7 9,72% 1 7,69%
. Keresztapa

Periodus Reformatus Katolikus
s 10 12,5% 0 0%
18501851 11 8,27% 3 10,71%
1900-1901 7 10,00% 0 0%
1950-1951 3 7,89% 0 0%
2000-2012 1 1,39% 0 0%

A patriarchalis tarsadalom maradvanyaként valamivel gyakoribb volt az
édesapa nevének tovabborokitése, mint az édesanyaé. Az édesapa nevének
adomanyozasa azonban ismét a reformatus csaladoknal elterjedtebb.

Az adatk6z16k elmondasa szerint arra is akadt példa, hogy az elsosziilott fit
esetleges halala utan a kovetkezo fin Gjsziilott kapta az édesapa nevét a célbol,
hogy a névhagyomany tovabbra is fennmaradjon.

A névoroklési hagyomany kovetkeztében a korabbi idészakokban nagy volt
a névtorlodas a csaladokon belill. A grafikonok és az adatk6zI6k elmondasa
alapjan is kitlinik, hogy a mai névadasi szokasokban nincs vagy csak nagyon
kevés szerepe van a hagyomanyoknak, a keresztnevek kivalasztasanal a minél
kiilonlegesebb, érdekesebb nevek dominalnak.

Osszegzés

Hogy a 18. és 19. szazadi lassh tarsadalmi atalakulasok még alig mozditottak
valamit a falu zart k6zosségi életén, azt a névdivatban is nyomon kovethetjiik
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az els6 harom periddusban, hisz a valasztott nevek kore igen sziik. Valtozasok
akkor torténtek a falu életében, amikor megépiilt a 19. sziazad végén és a 20.
szazad els6 éveiben a vasut és a kovesut, amelyek révén elérhetd kozelségbe
keriiltek a varosok és mas falvak, és érezhetdek lettek a dinamikus valtozasok.
A falu lakosai koziil sokan a varosban kerestek munkat, elszegddtek cseléd-
nek, szolgaldnak, és igy érintkezésbe keriiltek a varosi polgarokkal — ezaltal
az informaciok is gyorsabban jutottak el a k6zsséghez. Ez érezhetdvé valt az
¢let minden teriiletén, az eddigi hagyomanyok kezdtek lassan fellazulni. A falu
mind jobban megnyilt a vilag felé, er6teljesebb lett az aramlas kifelé és befelé
is. Nem ritka eset, hogy egy-egy fit vagy lany mas telepiilésbeli személlyel
kotott hazassagot. Ekkor mar egyre jabb és ujabb, mas vidékekrdl bearamlod
nevek is kezdtek meghonosodni. Ez a folyamat a 20. szdzad masodik felében
teljesen felgyorsult az intenziv ipari és tarsadalmi fejlodés kovetkeztében. A
60-as, 70-es években a régi hagyomanyok teljes egészében hattérbe szorultak.
Napjainkban a killonb6z6 technikai vivmanyok térhoditasanak koszonhetden
még inkabb felgyorsult az informacidaramlas, amelynek hatdsa a névvalasztas
terén is megmutatkozik.

A névdivat alakulasaval kapcsolatban szembetiind, hogy annak ellenére,
hogy sokaig ardnylag szik volt azadomanyozott nevek kore, a névdivat mégis
valtozott. Egyes nevek szinte allanddan kozkedveltek voltak, vagy jelen voltak
a falu életében, mig masok idordl idére eltiintek, majd Gjra divatba jottek, ismét
masok pedig mara mar teljesen kivesztek. A ndnevek koziil pl. az Erzsébet és
a Julianna altalaban a népszerl nevek kozé tartozott, de a Maria is kdzked-
velt volt a 20. szazad els6 feléig. A férfinevek koziil egészen a kdzelmul-
tig megorizte népszeriiségét a Sandor, a Jozsef és az Istvan. A 19. szazad maso-
dik feléig igen divatos Zsuzsanna a 20. szazad elejére elveszitette népszeriisé-
gét, a szazad kozepén azonban ismét divatba jott. Ugyanezt figyelhetjiik meg
a Janos név esetében is. A betelepités idoszaka utén oly divatos Séra viszont
a 19. szdzad kozepétdl folyamatosan visszaszorult, és szinte teljesen eltiint.
Napjainkban a minél egyedibb, ritkabb keresztnevek divatjat éljiik, ahol két
tendencidt figyelhetiink meg: az egyik az idegen csengésii nevek valasztasa
(amely azonban nem mondhato tilsagosan gyakorinak), a masik pedig a régi
vagy régiesnek tind nevek adomanyozasa. A nevek vallasbeli megoszlasa mara
mar teljesen eltlint.

Kutatasom nem olelte fel a teljes névanyagot, csak bizonyos periddusokat.
Ahhoz, hogy Pacsér névdivatjanak alakulasardl, valamint egy-egy név életérol
arnyaltabb, pontosabb képet tudjunk kialakitani, tovabbi kutatasok sziikségesek.
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NAMING CUSTOMS IN PACSER FROM THE TIME
OF SETTLEMENT TO THE PRESENT-DAY

In my paper I deal with the customs of Christian/first name giving in Pacsér. 1
researched the name giving tradition basing it on both the Reformed and Roman
Catholic Parish Church Registers from the time of the settlement at the end of the 18th
century up to the present-day. [ documented the most frequent Christian names and the
differences between the Protestant and Catholic name giving customs both in male and
female names. I also touched upon how the names of the parents and godparents were
inherited covering this period of over two hundred years.
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OBICAJI DAVANJA IMENA U PACIRU OD NASELJAVANJA
DO DANASNJIH DANA

Obidaji davanja imena istraZeni su za period od naseljavanja sela, tj. od kraja 18.
veka do danasnjih dana, a na osnovu podataka dobijenih iz crkvenih mati¢nih knjiga
krstenih, reformatorskih i rimokatoli¢kih. DoSlo se do saznanja o najée$¢im muskim
i Zenskim imenima, o razlikama izmedu obicaja davanja imena kod reformista i kod
katolika, a prougeno je i kako su imena nasledivana od roditelja i kumova u ovom
periodu koji obuhvata vise od dvesta godina.

Kljucne redi: obi¢aj davanja imena, ime, Zensko ime, musko ime, Pagir, reformis-
ta, katolik.
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A PARTI I\{AGY—SZQVEGEK
L, LEHETSEGES VILAGA(I)”

“Possible World(s)” in the Texts Written by Lajos Parti Nagy

,,Moguéi svetovi“ u tekstovima LajoSa Parti Nada

Parti Nagy Lajos Mi tortént avagy sem cimii kisprozakotetének szovegeiben olyan ,lehet-
séges” vilagokat konstrual, amelyek egy fenyegetd, agresszioval teli, elnyomésra hajlamos
jelenvalé vilag groteszk, ironikus, abszurd leképezései. Ez akkor is igy van, ha a jelenvalé
vilag logikai viszonylatait a fikciét képezd alom irracionalitasa mozditja ki helytikbdl és
borzolja fel, s annak ellenére is, hogy ennek a sotét, tragikus, agresszidval teli vildgnak a
fikcionalasa humoros, parodisztikus €s groteszk hatast kivalté nyelvi kondicidk, nyelvja-
tékok altal megy végbe.

Kulcsszavak: lehetséges vilagok, jelenvalo vilagok, fikcid, szovegvilag, Parti Nagy Lajos,
alom, nyelvi €s fizikai agresszid, szociolektus, ironia, groteszk, abszurd.

Parti Nagy Lajos Mi tértént avagy sem cimii legtjabb kétetének novellait
szemlélve indokoltan meriil fel Tandori Dezs6 és Borbély Szilard neve.' Tandori
Dezsdé a nyelvvel és a miifajokkal valo kisérletezés, a nyelvjaték, a nyelvben
rejlé lehetbségek végsokig (a tiiréshatarig, mondhatnam, de akar a tliréshataron

! Parti Nagy Lajos legiijabb kotetének és elébbi mitveinek parhuzamba allitasat Tandori Dezsd
szovegeivel és Borbély Szilard regényével részben a Lehetséges vilagok cimet viseld konferen-
cia programja motivalta, mely konferencian Doboss Gyula Tandori-miivekkel, Patocs Léaszlo
pedig Borbély Szilard Nincstelenek cimii regényével foglalkozott.
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tal is) mend kiaknazasa kapcsan, Borbély Szilardé pedig — épp kettejiik uj kiteté-
nek vonatkozéasaban — a szocialis tematika és a szociolektusok attitiidjének okan.
Mig azonban Borbély Szilard Nincstelenek cimii regénye, bar nem 6néletrajzi
regény, felveti az 6néletrajzisag kérdését, Parti Nagy Lajos Mi tortént avagy
sem cimii 4j novellaskotetének torténetei, tobbek kozott a kozvetettség eljara-
sanak alkalmazasa 4ltal is, keriilik az 3néletrajzisagon alapuld szovegalakitast.
Ez 4ltalaban is elmondhat6 a Parti Nagy-szovegekre vonatkozéan — gondoljunk
akdr lirajara, a lirikusként felvett szerepekre, Dumpf Endrére, a fikcié szerint
A dublini vegyszeres fiizetet ir6 ,,Viragos Mihaly”-ra, akar a szintén a fikcid
szerint a Sarbogardi Jolan altal irott regényre, 4 fest angyaldra (1997). De a
Hdsom tere (2000) cimii regényének agressziv galambvilaga vagy a Fiilkefor és
vidéke (2012) ,,magyar meséi”, valamint kisprézaja is a fikcionaltsag iréi gesz-
tusat hangstlyozzak. A ,,galambregény” épp a szdvegvilagot belaké allat(f)
hésok altal, a Fiilkefor... pedig a szovegnek a mese miifajaba — strukturalis,
narratfv, modalis és nyelvi mintaiba — valo beleirddasa altal jatssza 4t a(z aktu-
alis politikai) torténéseket a fikcid ,,lehetséges” vilagaba.

A Mi tortént avagy sem novelldinak szorosabb kontextusat az azonos miifaji
szovegeket egybegyijto elbeszéléskotetek — 4 hullamzo Balaton (1994), vala-
mint 4 fagyott kutya laba (2006) cimi kotetek — elbeszéléseiben jeldlhetjiik ki.
Az 1jj és a két régebbi kisprézakétet szerkezeti koncepcidjanak homogenita-
sara utal, hogy Parti Nagy mindharom kdtet tartalommutatdjaban ugyanazzal
az irdi eljarassal él, amikor egy-egy elbeszéléscim ala régebbi korok stiljére
emlékezteté médon rovid, vazlatos dsszefoglalasokat illeszt. A Mi tortént avagy
sem szdvegvilaga egyszerre mutat hasonlésagot a két €l8z8 elbeszéléskotet
sz8vegvilagaval, s szintetizalja egy lehetséges vildg részleteit a koteten beliil.
E legtjabb elbeszéléskstet annyiban mutat fel homogénebb szévegvilagot,
hogy kezdd és zardszdvege ugyanannak a térténetnek kétféle kimenetelét, két,
egymastol eltérd valtozatat jeleniti meg.? A kétet elején és végén majdnem
sz0 szerint megismételt torténet kétféle zarasa, két valtozata mintegy keretbe
foglalja az 0j kotet elbeszéléseit.

Ha Bodner és Breitinger nyoman abbdl indulunk ki, hogy a lehetséges vilagok
meg nem valosult jelenvalé vilagok, amelyek keretén beliil a teremtd fantazia egy
latszatval6sag létrehozasara iranyul (1. SZABO 2010; 125-126), illetve Bernath
Arpad nyoman abbél, hogy a lehetséges vilg fogalma alatt olyan poétikailag
lehetséges vilagot értiink, amely a szovegvilagon keresztiil érhetd el (SZABO
2010, 131), Parti Nagy legujabb elbeszéléskstetének cime nyomatékosan hivja

2 L. akotet elsd, Az irénia hatdrai cimi, valamint utolso, Az ironia tovabbi hatarai cimii elbeszélést,
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fel magara a figyelmet. Mi tortént avagy sem: vagyis megtortént vagy nem, de
megtorténhetett volna, parafrazealhatjuk Arisztotelészt — vagy nem torténhetett
volna meg. Parti Nagy ebben a kotetében nagy vonalakban kétféle szovegvila-
got vonultat fel. Az elbeszélések egyik kore olyan torténetsémara épiil, amely a
valds (redlis) vilagban is megtorténhet vagy megtorténhetett volna, a mésik pedig
olyanra, amely nem. A torténetek ez utdbbi csoportjat leggyakrabban az dlom
logikaja alakitja, s emeli a ,,valos” vilag sikja f6lé. Lubomir DoleZel a narra-
tiv fikcionalis vilagok megalkotsa sorén a szelekcio 4ltal kivalasztott elemek
renddé formalasanak kérdéskorét érintve beszél természeti vagy természetfeletti
vilagrol, ez utdbbihoz sorolva az Gn. alethikus idegen kozvetitd vilagokat, mint
amilyen példaul az dlom is (SZABO 2010; 112).% A kétetbe sorolt ,, fantaszti-
kusan képtelen” (TAKACS 2006) Parti Nagy-szovegek kozott gyakoriak azok,
amelyek az dlom logikdjara épiilnek, amird! az elbeszéld a szoveginditasban szo
szerint is emlitést tesz, mintegy az alom keretébe fogva a torténetet. ,,A szem-
csés, ugrandozo, fekete-fehér alomban J. Tibike, kilencéves allami gondozott a
Tompemizséri Szamuely Tibor Neveldotthon fenyofa-tinnepségén a kozség és
az intézet teljes vezetdsége eldtt helyérol felszokken, kordz egyet-a magasban,
csillagszordjaval a csuesdisz otaga csillagat meglegyinti, majd a volt balterem —
a vastag cigarettafiist miatt dvatlanul kinyitott — ablakan nyom nélkiil kirepiil”
(PARTINAGY 2013; 34) —all az Apukdlis viszonyok cimi elbeszélés mésodik
bekezdésében. A szarnymotivum a Tréning, trénadrdg cimii elbeszélésben is
eléfordul, amely az ir6i fikcid szerint az ,,Ez a Divat™-nak irdédott Budapestre,
korkérdésre adott valaszként. A rossz helyesirés birtokaban levo dilettans elbe-
sz€10, felesége példajat kovetve nem, de a feleséget felvaltd fodrasznd sem
nevesiti a szarnycsonkot, illetve név helyett mindharman fedénévvel utalnak
ra: ,,Ez az enyém viszonylagosan kicsi szarny, repiilni nem tudok véle, legutob
hagytam ha akar ndni, més fél évig, mialat nem nydtt nekem nagyobra, mint egy
kinyitott »Népszabadsag, viszont ép keszdte kinyomni az sszes kabatomat
enyhe pupossagig menden. [...] Ha megnétt a szarnyam, visszanyesettem az
asszonnyal, rajta kiviil nemtudott réla senki, meg nem is latta senki, tiiddszii-
rore, és hasonldkra nem jarok, ezzel le van a gond. Nem zavar semmibe. Az
asszony nem is nevezte a nevén [...], azt mondta, huzd 6] atlétad, leapolom
" a masvalamidet. [...] Amig én élek az a fodrasz no kitart, és hallgatni fog.
is csak aszt mondja ra, »masvalami«. Megtanulta. En se hivom kolondsebben.

3 V6. Thomas G. Pavel megjegyzésével, miszerint ,mindennapi vilagunk is tartalmaz olyan
lehetetlen entitasokat, mint az emberi psziché, a vagyak, az dlmok és a szimb6lumok” (PAVE
1997; 453). v :
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A masvalamim és kész. Mindenkinek van, de t6bségnek csak mirigybe, mer
nincs kifejlodvel” (PARTI NAGY 2013; 88, 89, 91).

AJdszol-eszirad torténetsémaja videofel vételre €piil, ahogyan ennek az elbe-
szélésnek az ikerszovegét képezd, 4 Trabantuai-6bol cimii is félig filmre, félig
alomra. Pontosabban: alombol, almokbol késziilt filmre. ,,Ahol id6ziink, ahol
nyari életiink nagyja és siiriije eltelik, az grandidzus és furcsa hely, legalabbis
igy van lefilmezve. Befejezetleniil végleges, mondja K., illetve mondom én,
aki 6sszevagom itt az 6 almabol és az enyémbél kettdnk mobius-filmszalagjat”
(PARTI NAGY 2013; 201). A virtualitdst, ami egyben a valosag sikjarol valo
elmozdulas, az elbeszélés zarlata is jelzi, mintegy keretbe fogva a szoveget:
»Legalabbis a filmen [igy van], ami mér futna is vissza 5Snmagaba, mikor elsza-
kad. A hosszil, fényes csattogasara ébredek, én is, K. is” (PARTI NAGY 2013;
209). A Jdszol-esztrad a kétetnek sorrendben masodik, A Trabantuai-6bol pedig
az utolso elotti elbeszélése. De az alom motivuma jelenik meg a mar emlitett
kezdd és zaro, zarlataiban eltérd két ikerelbeszélésben is: ,,Illetdm valdsagos-
nak tlnik, noha egy hajnali alom foszladékaibol kecmereg el6” (PARTI NAGY
2013; 5). llletve: ,,Noha egy hajnali alom foszladékaibol kecmereg el6, emberem
nem tiinik fikciénak” (PARTI NAGY 2013; 210). Azelsé és masodik, valamint
az utolsé és utolso elotti elbeszélések ily szoros dialogikus viszonya arra vall,
hogy Parti Nagy valoban kotetkompozicioban gondolkodott. Az elbeszéléskotet
homogenitasat az elbeszélések szovegeiben felfedhetd egyéb egybehangzasok
(példaul ismétlddo személy- €s helységnevek) is alatamasztjak.

Az elobbiekben idézett két mondatban figyelemre mélto a ,,valdsagosnak
tinik”, illetve a ,,nem tiinik fikcionak” kijelentés, hiszen a két emlitett novel-
laban az alom csupan (kezd6) motivum, keret, az almon beliili torténet pedig
egészen valoszerd, s a kotet azon torténetei koziil valé, amelyekben a verbalis
tevékenység (a nyelvi agresszio) sériilést, illetve halalt okozo tettlegességgé
(fizikai agressziova) fajul. Mint Santha Jozsef irja a kotet kapcsan Szavak mint
tettek cimi kritikajaban: ,,A Parti Nagy Lajos-novellék héseiben agresszioként
allnak ki a szavak, mintha 6nall6 testrészek lennének.” A novelldk pontos szitu-
aciot jelenitenek meg, egy-egy elbeszélés ,,egy mini drama— irja Santha —, ahol
a szereplok verbalitasa aktualizalédik tetté. Ahol a sz6 felfakad, ott mar halal
eshet, legalabbis stlyos testi sértés” (SANTHA 2013). Ilyen a kotet mar emlitett
kezd6 és zar¢ elbeszélése, tovabba a Torpebérlet, a Kosztolanyi-novellat még
agresszivabb elbeszéléssé Gjraird és a Kosztolanyiéval azonos cimii Fiirdés,
A vaksors szarva, az Erintett, a Lehuska szerelmei, a Varjaték stb.

A vilag textualis megragadasanak azzal a médozataval allunk itt szemben,
amelyet DoleZel egyrészt a vilagalkoto elemek szelekcidjaként, masrészt a
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kivalasztott elemeket renddé formald formacidként (torténetsémakként) bont
le, az els6 szdvegalakito eljaras keretébe sorolva az események, cselekvések,
interakciok, konfliktusok sorat és mddozatait, az interperszonalis viszonyok
-haldjat, az interakcidkat (a kommunikaciot, a testi konfliktusokat) mint a tobb-
személyes vildg dinamikajanak alapvet6 forrdsait, a szocidlis reprezentacidkat
stb., a masodikéba pedig a normak, torténetmintak (. pl. normaszegés, biintetés
stb.), a pozitiv és negativ értékek sorat, a titkok felfedését, a megtévesztést,
becsapatast stb. A vilagalkoto elemek szelekcidja, valamint a kivalasztott eleme-
ket renddé formald torténetsémak altal a Parti Nagy-féle szovegvilagon beliil
tobbnyire egy negativumok altal uralt és leirhato lehetséges vilag konstruald-
dik, csupa agresszivitasra hajlamos hésékkel. Mindekdzben pedig az elbeszéld
jellegzetes pozicidja is kirajzolddik — azé az elbeszél6é, aki nem itélkezik, a
torténtekhez nem fiiz kommentart, s tanulsagot sem von le bel6liik. A kotet elbe-
széléseinek jabb egybehangzasat revelalja a szerz6i elbeszéld azon pozicidja,
hogy 6 a torténetek meghallgatdja, neki mesélnek kocsmaban, vendégloben,
cukraszdaban, villamoson a torténetek szerepléi. Az elbeszélések szovegének
elején keretszerlien, sz6 szerint feltiintetett elmesélés (1. Az ironia hatdrai, Az
ironia tovabbi hatdarai, A kis Adonis), elmondas (A vaksors szarva), megszo-
litas (Egy asztali latogato), a szerzd-elbeszélohoz vald odalépés (ZdszIofiist),
a mondds (A Trabantuai-6bol) jelzik a szerzb-elbeszéld €s a torténetek hds-
elbeszél6i kozotti (egyiranyu) verbalis kapcsolatot, aminek eredménye egyik
oldalon a figyelés és passziv hallgatas, a masikon a monoldgszeri beszéd. A
hés-elbeszélok altal kdzreadott torténetekbdl pedig egy fenyegetd, agresszidval
teli, elnyomadsra iranyul6 szovegvilag bontakozik ki. A Mi tortént avagy sem
ilyen értelemben is kapcsolddik 4 hullamzé Balaton és A fagyott kutya laba
cimii elbeszéléskotetek szovegvilagahoz, ahogyan ezek ironikus, groteszk,
abszurd, tragikomikus, irracionalis vonatkozasaihoz is. A negativ mindsé-
gek ¢€s tragikus részletek, egy sotét, tragikus vildg ellenében pedig ott latjuk a
Parti Nagy-lirara, -prozara és -draméara egyarant jellemz6 nyelvi kondiciokat:
a humoros, parodisztikus, groteszk hatast kivalto személy- és helynévadasban
(Majmok Dianna, Ricilbetisz Hubertné, Cs6pép, a tobb szgvegben is ismétls-
d6é Torpemizsér helységnév stb.), a szociolektusokban, a groteszk és torzitott
szolasokban és hasonlatokban (l.: ,,Nana, hogy lehet, 6kdr nevet magaban®,
198; ,,A felesége viszont csak iilt ott, mint a szivlapat”, 189; ,,A nd kinjaban és
szégyenében mosolygott, mint az (itdszdg”, 190), anekdotakban és szalléigékben
(»a humorban nem ismernek tréfat, ahogy Wass Albert mondja”, 196), jelzds
szerkezetekben (,,fogsziirke taj”), leirdsokban, s6t az ird1 Snreflexiokban is —
egy keserédes, tragikomikus szdvegvilag lenyomataiként, ,,a lehetséges vilag
szemantikajanak a fikcié vilagava valo atalakitasa”-ként (PAVEL 1997; 451).
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“POSSIBLE WORLD(S)” IN THE TEXTS WRITTEN
BY LAJOS PARTI NAGY

In the texts of Lajos Parti Nagy’s volume of small prose Mi tortént avagy sem he
constructs such “possible” worlds which are grotesque, ironic and absurd depictions
of the present world full of threats, aggression and prone to oppression. It is the case
even when the logical relations of the present world are ousted from their places and
ruffled by the irrationality of the dream which makes up the fiction, and also, despite the
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fact that the fictionalization of this dark and tragic world full of aggression is achieved
through linguistic conditions which produce humorous, parodic and grotesque effects.

Keywords: possible worlds, present worlds, fiction, textual world, Lajos Parti Nagy,
dream, linguistic and physical aggression, sociolect, irony, grotesque, absurd.

,MOGUCI SVET(OVI)* U TEKSTOVIMA LAJOSA PARTI NADA

Lajo$ Parti Nad u svojim tekstovima u zbirci Mi tértént avagy sem konstruise
,moguce svetove*, groteskne, ironicne, apsurdne prikaze jednog postojeceg sveta
punog pretnji, agresije i ugnjetavanja. O sli¢nim pojavama se radi i kada su logictke
relacije postojeCeg sveta pomerene ili zamr§ene iracionalno3¢u sna, nasuprot ¢emu
se, posredstvom humoristi¢nih, parodijskih i grotesknih jezi¢kih kondicija, odigrava
fikcionalizacija istog tog mra¢nog, sumornog i agresivnog sveta.

Kljucne reci: moguéi svetovi, postojeci svetovi, fikcija, tekstualni svet, Lajo3 Parti
Nad, san, jezitka i fizitka agresija, sociolekti, ironija, groteska, apsurd.

A kézirat beérkezésének id6pontja: 2014. 02. 15. Kozlésre elfogadva: 2014. 03. 20.
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LEHETOSEGVERZIOK LANG ZSOLT
TORTENETEIBEN

Possibility-variants in the Stories by Zsolt Lang

Verzije moguéih svetova u prozi Zolta Langa

A Szerelemvdros cimii kbtet torténetei a lehetségessel folytatott narrativ jatékbol épitkez-
nek. A tanulmany a /ehetséges vildgok el6éllitasanak és referenciélis elbizonytalanitisdnak
valtozatait elemzi. Ezekben az elbeszélésekben az eloérzet, az eldrelatés sikjan valosulnak
meg, vagy az alom és a képzelgéses vilagépités keretében jonnek létre lehetséges vilagok.
A sz6vegek névpoétikai szinten a vilagokon &t érvényesiilé azonossag kérdéseit is széba
hozzék. Ugy épiilnek fel a torténetek, hogy izgalmas viszony konstitulédik a ténylegesen
1étezd kiilsé vilag, a torténet tényleges vilaga és a szerepldi képzetek lehetséges vildga kozott,
sokszor az irodalmi fikcié valosagilluziéjanak a felszamolasaval. Az elbeszélések koziil
tobb is a férfi—nd viszonyban, a szerelemben megképz5dd Masik éltal kifejezett lehetséges
vilagok problémajat veti fel. E Kizaré karakter(i, ismeretlen vilagok feltarasi viszonylatait
a deleuze-i gondolatrendszerben értelmezi a tanulmény.

Kulcsszavak: alternativ vilagok, ambivalencia, hipotetikus eljarasok, lehetséges vilagok,
névpoétika.

A Szerelemvdros torténetei a lehetségessel folytatott narrativ jatékbol épit-
keznek. Lang Zsoltot alapvetéen a lehetdségteremtés problematikéja izgatja,
az, hogy az irodalmi mi val6saga a maga lehetséges viszonyai kozott, milyen
tovabbi lehetdségfélék sokértelmii gazdagsagabdl szervezddhet. A sokértelmii
gazdagsag kitételt hasznalom, mert a lehetségességek egymast értelmez6 halo-
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zatossaga is bonyolitja ezeket a vilagokat. A cél: a lehetéségteljes vilagokkal
kibontani azt a mindséget, amely sokszor éppen a torténet ténylegesen létezd
vilaghatterét jellemzi. El6szor is a hipotetikus eljarasok valtozatossaga nyoman,
az cloéfeltevések és feltételességek jol kidolgozott alakzatainak segitségével.
De emellett sokfelé tajékozddik még a ,,szavak konnyed illeszkedésével” szer-
vezddod, az esélylehetdségek kozremitksdésével irdnyitott elbeszélés. A Lang
Zsolt altal létesitett lehetséges vildgokban a szereplék révén szamos , képzelt,
almodott, kivant stb., fliggd részvilagok (subworlds)” bonyolitjak a torténetet,
olyan médon, hogy a kiilénbdz6 nem-tudasok és eldonthetetlenségek nyoman
minél t5bb olvasdi alternativ részvilagot is bevonjanak (vé. MEDGYES 1997).

A kotet elsd torténete (Macskamézbe ragadva) névpoétikai megalapozott-
sagl olvasasi élményt kinal. A kotet boritojan 1évé szerz6i névvel azonosnak
tiinteti fel a szerepld nevét, akinek a feleségét is ezzel a férfinévvel jeldli, €s
létrehoz egy olyan mondatot, amely szinte mar 6sszemossa a két szereplét.
Eljarasbeli célja bevonni a valds vilagot, és egyben kialakitani a referencidk-
hoz valé elbizonytalanithato viszonyt és kétédést. Mindezt oly médon, hogy a
fiktiv szerzoi dnreflexivitas véltozatos lehet6ségei is kirajzolddjanak, és a n
tobbszordsen is e szerzd olvasdjaként lépjen funkcidba, s kozben kideriiljon
r6la, hogy birtokolja az eljdvendd idok kitoltédésének lehetséges médjat, példa-
ul az olyan eldreldtdsokat, amelyek alapjan ,,[blelelat az emberekbe. Meg az
eseményekbe. Meg tudja érezni, mi torténik a kdvetkezd pillanatban” (LANG
2013; 8-9). A lehetdségek szintjén az el6bbi kijelentések megkérddjelezése is
lejatszodik. ,,Ha valdban rendelkezik efféle képességgel, valosziniileg haza sem
megy. Bar ki tudja? Szerette a férjét, nem vitds. De az is lehet, hogy nem szeret-
te” (LANG 2013; 9). A feleségét hazavaré féltékeny férfi (,Maga elé képzelte
a ndt, ahogy hatravetett fejjel remeg a teste, megfesziil, felnyog, szabadjara
eresztve a hangjat”, LANG 2013; 10) képzelgéses vilagépitése a diegetikus
sikok valtogatasaval formalt elbeszélés nyoman bontakozik ki, parhuzamosan
a hazafelé tart6 asszony élményeivel. A parhuzamossag eszkoze, az ellenpon-
toz4s vonasaval megerdsitve, tulajdonképpen a kérdésességek és tényleges-
ségek felvetésének és elharitasanak kettGsségét vezeti végig az elbeszélésen.
Mindek&zben izgalmas viszony jon létre a ténylegesen 1étez6 kills6 (szbvegen
kiviili) vilag, a torténet tényleges vilaga és a szerepl6i képzetek lehetséges vilaga
univerzumok tdvolsaga az egyes szdvegekben egészen kiilonbszo. A torténetek
tobbsége valtozatos formaban aknazza ki ezt a harmas 6sszefliggést, a kiilsd
referenciak altal megragadhaté rétegekkel és a referencialitasokat felszamolo,
elbizonytalanité vonatkozasokkal fenntartott benséséges viszony keretében. Az
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érdekes az, hogy olykor nem is keriil sor ezekre az elbizonytalanitasokra, az
olvaso viszont képtelen a kétkedések felfiiggesztésére, legalabbis mindaddig,
mig alapvetd kételyei szovegszerl cafolatot nem nyernek.

Az eldrelatasban megfogalmazodo varhatosagjelentés az elbeszélésvilag tobb
helyén is funkcidba keriil, az Ejtsd: szinematografér cimi szévegben példaul
Hlatni lat, agy érti, meglatja a kdvetkez6 pillanatot, futballozni is ezért futballo-
zott olyan jol, ha kapuba 4llt, nem lehetett neki golt riagni” (LANG 2013; 32),
vagy a pingpong (Pingpong avagy az egyiittirds) szépségét ecseteld monda-
tokban: ,,Az agy hirtelen bepillant a jovObe, elére tudja, hova érkezik a labda.
Es ezt az el6relatast a ful inditja be” (LANG 2013; 53). Ez utbbi torténetben
felvillannak a ,,lehetetlen lehetdség” jelentéseli is, az egyiitt cselekvés, torténe-
tesen az egyiitt iras vonatkozasaban. Van olyan szoveghely is a ktetben, ahol a
lélekkel egyazon helyen sajognak a lehetséges, am beteljesiiletlen lehetdségek.

Az elbrelatas képessége olyan élménykomplexumokat is megvalosit, amely-
ben a figura jelenét az elképzelt jovo tolti ki. A lehetséges és lehetetlen hatdrain
1étesiild narrativakat az 0j fénytérésben mutatkozo valosagelemek teszik dina-
mikussa. Kordbbi utalasomat a névadasi funkciok jelentoségére most azzal a
megjegyzéssel erdsiteném, hogy ez a szdveg is bevezet egy névpoétikai jatékot.
A Jokai Moéric névvel veti fel a ,,vilagokon at érvényes azonossag” (KRIPKE,
1997; 412) kérdését, olyan szerepl6t allitva be, aki nem azokkal a tulajdonsa-
gokkal rendelkezik, amelyekkel az e névvel anyakonyvezett ,,valds” személy
birt egykoron. Az csak bonyolitja a nevek killénss, temporalis jatékat, hogy ez
a Jokai ,kiils6leg Mikszath Kalmanhoz hasonlit, természete azonban Kemény
Zsigmondé” (LANG 2013; 53).

Sok helyiitt a feltételes mondatokban elképzelt helyzetek, az ,,azt hiszi”
bevezetési hitvildgok, a ,,de j6 is volna” jeld1ésii 6hajok, a mutbéli titokvilagok
vagy éppen a jovitervek és a vagyak szintjén megjelend lehetdségek osszefo-
nodo jelentései szervezik a torténeteket. Az egyik torténet egyenesen a Vdgy
cimet viseli. A vagy Gtvonalat az dlom jelsli ki. De az elbeszélés a megalmodott
Gtvonal ,,valds” bejarhatdsagarol szol, arrdl, hogy a két vilag hasonldsagaiban
szinte egybeesik, ,,pont, mint dlmomban”, ismétli a szveg. Es az is megtor-
ténik, hogy az elbeszélés eldre leporgeti a lehetséges eseményeket, az egyik
hosszabb narrativ részletet a kovetkezd kijelentés zarja: ,Még nem tartanak itt.
Ez csak a képzelet” (LANG 2013; 101). Mas szovegekben a képzeleti vildg
megvaldsitasara vald torekvések nehezitett feltételei jelennek meg kozponti
szdvegformaloi mindségben.

Legttbbszor azonban a legegyszeriibb benyomasok és az el6érzetek keriil-
nek vilagszervezd funkcidba. A Potyautas cimi torténetbdl idézem: ,,Utdlag is
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pontosan emlékszem, hogy mikor, melyik k&zbiilsé dlloméason dobbent belém
a fura eléérzetem, hogy ez most egy masféle utazas lesz” (LANG 2013; 48).
Es valdban, ezen utazas alkalmaval egy olyan talalkozéas jon létre, amely a
benyomasok szintjén valésdgosan nem létezOvé teszi és athelyezi a beszé-
16t a masik almanak vilagképzetébe. Mikdzben a masik alma, illetve az dlom
egyaltalan, ,,olyan vért, amin nem torhet at semmi” (LANG 2013; 51). Az
elbeszéld mégis mentdlis eredetlinek éli meg dnmagat, azzal, hogy elképzelt
életideje nem a sajat, hanem a masik almanak idétartamaval esik egybe: ,,Az
volt a benyomasom, hogy nem létezem a valésagban, csak alombeli szerepld
vagyok, és most ratalaltam arra, aki engem almodik. Es ha felébred, nyomban
szertefoszlom” (LANG 2013; 50). Eddigi olvasastapasztalatainkban foként a
sajat alom kapcsan keriilt megallapitasra, hogy amikor kilépiink beldle, ,,nem
vagyunk t6bbé semmi sem”, és hogy gy kell keresni a magunk tegnapi énjét,
mint egy elveszett targyat (DELEUZE 2002; 127).

A sziizesség elvesztése cimii sz5veg figurai egy sajat alom jelentésemlé-
kének sikjan alkotjak meg a maguk belsd vilaglehetdségeit: ,egyikiink egy
tavoli orszagrol kezdett mesélni, ahol soha nem jart ugyan, de almodott vele,
fajdalmas részletességgel, mintha korabban lakosa lett volna” (LANG 2013;
29). A Héfehérke és a hét cimii torténet pedig a reélis vilagbol valo kiszakadas
klasszikus mesei lehetdségeként fogja fel az dlmot: ,kézen fogja 6t és elrepiti,
messzi-messzi egy hatalmas viragkehelybe, ahol nektar csepeg a hajara, és ahol
madrigalokat énekelnek a méhek” (LANG 2013; 157). Atavoli vilagok a kompa-
rativ viszonylatok szévegjeleinek értelmezési érvényesitésére szolitanak fel.

Lang Zsolt a kiilonb5z6 idék horizontstruktirajaban megjelend vilagok
szintjén is megkonstruélja lehetségességpoétikajanak valtozatait. A Vagy cimii
szdveg szereplbje a mult torténéseire varna magyarazatot, de ehelyett a sajat
jovojével talalkozik, és latnia kell magat, ahogyan egyszer majd meghal. De
nemcsak a jovo kiildnss érzékleteire kell itt gondolni, mint emlitettem, hanem
azokra a helyzetekre is, amelyekben a mult titkainak lehetségességei miikod-
nek, és ,,a felriasztott malt erjedni kezd, forr a korrumpalt id6, szaz alakban
is mindig ugyanaz akar szinre lépni” (LANG 2013; 40). Az elbeszélés egyik
figurajaban ,,van valami taszit6: tal mélyen el van benne asva az idé” (LANG
2013; 38). Ebben az id6ben viszont valds ismeretlenekbdl 5sszealld lehetséges
vilagok vannak eltemetve, Stvenhatban elvesztette az apjat, ,,sokaig azt hitték
disszidalt, de nem akadtak a nyomara” (LANG 2013; 38). A valésagvaltozatok
lehetségessége az egyediili tudati variacio, hiszen az elbeszél6 ugy tudja, hogy
ennek a figuranak semmi képzeldereje nincs. ,,Amikor nyomoz, fogalmakkal
operal, nem képekkel. Plane nem koltéi metaforakkal” (LANG 2013; 39).
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Mindemellett kell szamba venni a szerepldk elott kinyilo, mlivészeti nyel-
veken hozzaférhetd, szinte elbeszélhetetlen vilagok megjelenését is, filmen,
rajzban, de irasban is. A filmes mddon alakul6 lehetséges vilag forgatasan
egy éles granat megoli a torténet tényleges vilaganak egy szinész szereplo-
jét, a beépitett szerzd ekkor ,hatarozza el, hogy megirja ezt a torténetet. Mert
szeretne visszatalalni oda, ahonnan Gjraindulva, minden masképp torténhetne”
(LANG 2013; 46). Ujrarendezés Gtjan egy mas lehetséges tényallast felallitani:
ez az iras célja. Fellépni az irreverzibilis jelentések ellen. Kovetkezésképpen
az egész konstrukcio, illetve a visszapergetési eljaras az uj torténetlehetoségek
feliitési pontjat keresi, mintha az 1d$ visszafordithatosagat remélné. Az egész
vilagszerkezet kimondva is egy lehetdségszeriien létezd, egy alternativ jelle-
gii vilag cselekményalkotasi esélyeinek a megteremtését szolgalja. Az eredeti
helyzet visszaallitdsanak lehetségessége mas narrativ viszonylatban is eléfordul,
de annyiban hasonlé modon, hogy ebben az esetben is életet menthetne. Egy
ongyilkos szandékkal mélybe ugrd ember latvanya valtja ki a kijelentést: ,,Ha
megfejteném, miért tette, vissza lehetne csindlni, igy hiszem” (LANG 2013; 155).

Gilles Deleuze a lehetséges vilagok dsszefiiggésében a szerelemben megfo-
galmazddé viszonyok kifejezésgazdagsagarol, az egymas szamara hagyoma-
nyosan idegennek szamitd nemek elkiilonbsz6d6 vildglehetdségeirdl beszél:
,A szeretett 1ény jelként, »lélekként« jelenik meg: egy szamunkra ismeretlen
lehetséges vildgot fejez ki. A szeretett lény magaban rejt, fogsagban tart egy
vildgot, amely megfejtésre, tehat értelmezésre var. Raadasul vilagok sokasa-
garol van sz, a szerelem sokoldalusaga nem csupan a szeretett lény sokfé-
leségét jelenti, hanem a lelkek vagy vilagok sokféleségét is — minden egyes
lényen belill. Szeretni annyit jelent, mint kisérletet tenni a szeretett lényben
rejlé ismeretlen vilagok kibontdsdra, feltardasara” (DELEUZE 2002; 12—13).
A férfi—nd viszonylatok ilyen dsszefliggéseirdl kiilon is emlitést kell tenni, mert
ezek nyitjak meg a Lang-torténetek legfontosabb interpretacids tereit. A mar
emlitett Potyautas cimi elbeszélés férfiszereploje egy alvo not figyel a vonaton.
Az Utéiratban, a ndi perspektiva megjelenitésével bontakoztatja ki valamelyest
aszdveg a férfi szdmdra elérhetetlen lehetséges vilag onképét: ,Nézett engem,
blvolt engem, ki akart fiirkészni, meg akart érteni” (LANG 2013; 51). A latha-
to személyen beliil rejlé masik vilag lehetségességét a Lukrécia cimi szdveg
is kérvonalazza: ,,Az a gyanum, hogy ha mellkasara tapasztandm a flilemet,
madarak csivitelését hallanam” (LANG 2013; 114).

Az elbeszélések a vilagok kdzotti ingadozast, a masik vilagaba valo atlépés
kisérletét és az atlépések lehetetlenségét (vo. CSURI 1987) is felmutatjak. ,,A
szeretett lény jelét adja érdeklodésének; minthogy azonban érdeklddésének ez
a jele egyszersmind olyan vilagokat fejez ki, amelynek nem vagyunk részei,
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minden eldny, amelyben résziink van, olyan lehetséges vildg képét rajzolja fel,
amelyben masok részesiilhetnének vagy részesiilnek is elényben” (DELEUZE
2002; 14). Az Ejtsd: szinematografér cimi torténet elbeszéldi stratégiai éppen
a Deleuze gondolkodasabdl kihamozhat6 narracids szemantika féltékenységi
Jelmegragadasat bontjak ki, allitjak kozponti pozicioba: ,,a féltékenység mar
nemcsak a szeretett Iényben foglalt lehetséges vildgok kibontasat jelenti, [...]
hanem annak a megismerhetetien vildgnak a felfedezését is, amelyet maga a
szeretett |ény szempontja alkot...” (DELEUZE 2002; 139). Kiilsndsen azokat
a jelentéseket kell olvasnunk, amelyek szerint a nében rejld szintén akusztikus
megjelenitésii lehetséges vilagok a masikat kizaré élet vilagai. ,,A féltékeny-
ség a jelek sajatos Oriilete” — mondja Deleuze (2002; 138). Az elbeszélésbol
idézek: ,Nemrég elmenekiilt egy notél, akit pedig évekig szeretett. Ha a fiilét
egészen odanyomta a testéhez, akkor a gytirddésekben hangfoszlanyokat,
olykor ép mondatokat is talalt, kikaparta onnan 6ket, mire kideriilt, hogy a
nd szerelmének szinpompas tollazata meglehetdsen poros. Porzott a nd, de 6
évekig nem akart tudomast venni a hangokrél. Latszélag minden szépséges
volt és teljes, amde a hangfoszlanyokban egy masik élet borzalmas jelene-
teibe hallott bele. Ugy érezte, a hata mogott megesaljak, kijatsszak” (LANG
2013; 37). A borzalmas jelenetek ismét a deleuze-i gondolatkdrbe utaljak az
elbeszélést: ,,A szeretett nd §sszes jelét értelmezziik, de a fajdalmas nyomozas
végén Gomorra jelébe iitkdziink, mint az eredend$ ndi valdsag legmélyebb
kifejezésébe” (DELEUZE 2002; 15). A lehetséges vilagoknak, de kiilsnosen
a vétek és a bilinosség vilaganak a feltarasahoz, a nyomozasi, az értelmezési,
a kutatasi, a megfejtési, a kibontasi torekvések hermeneutikaja kapcsolodik
az elbeszélésekben. A felfedés, a kiflirkészés mély, bels6 sziikséglete. ,,Ha a
szeretett 1ény lehetséges vildgokat foglal magaban, akkor ki kell bontanunk, fel
kell tarnunk ezeket a vilagokat” (DELEUZE 2002; 13). A széban forgé torté-
netekben a lehetséges vilagok képzetrendszere nehezen feltarhaté vilagokat
jelol. Eppen ezért a feltaras akar mas vilagokhoz fiiz6d6 tapasztalatisagokat is
felhasznalhat. A Szerelemvdros (Kolozsvdr) cimii szoveg elbeszélbje ugy tud
kozelebb keriilni a ndi figurahoz, hogy idegen fragmentumokbé! rakja 6ssze,
sz4z més arcot képzel arcanak helyére. A férfi a Lang-torténetek tobbségében a
ng feltarulasat varja, és elvétve vannak csak olyan mozzanatok, mint példaul a
Kavicsok cimiiben a n6 kavicsgyiijteményébol kibomloan, amelyek ilyen értel-
mii sikerre is mutatnak: ,,Egészen varatlanul elém tarult Szmra, olyan kozelrdl,
ahogy soha nem lattam, és talan senki mas sem”. De még ez a nagy élményi
erejil (,Minden k egy torténetet mesél el Szmrar6l. Micsoda torténetek voltak
azok! Csak amuldoztam” — LANG 2013; 125) feltarulas is csak részleges, a
gyljtemény haromtucatnyi kéve koziil csupan hét szélal meg.
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POSSIBILITY-VARIANTS IN THE STORIES BY ZSOLT LANG

The stories in the volume Szerelemvdros are developed through narrative games
playing with possibilities. The study analyzes variants of creating possible worlds and
making them referentially dubious. In these stories the possible worlds are realized on
the level of premonition or anticipation, or else they are created within the frameworks
of dreams or illusions. On the level of the poetics of naming, the texts also bring up
issues of identity that prevail through these worlds. The stories are built in such a way
that an exciting relationship is constituted between the truly existing outside world, the
actual world of the story and the possible world of the characters’ imaginations, and
that often by relinquishing the illusion of reality of the literary fiction. Several of the
stories tackle the issue of possible worlds expressed by the Other which assumes shape
in the relationship between men and women: in love. The study interprets the revelation
of these unknown worlds of exclusive characters within Deleuze’s system of thought.

Keywords: alternative worlds, ambivalence, hypothetical methods, possible worlds,
poetics of naming.

VERZUE MOGUCIH SVETOVA U PROZI ZOLTA LANGA

Pri¢e Szerelemvdros nastaju posredstvom narativne igre sa mogucim. Ova studija
analizira razli¢ite varijante narativnih konstrukcija i referencijalnih slabljenja moguéih
svetova. U ovim pripovetkama moguci svetovi se stvaraju na osnovu predoseéanja
i predvidanja ili na nivou sna i imaginativnog stvaranja sveta. Pri¢e se grade na taj
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nain §to se stvara uzbudljiv odnos izmedu fakti¢ki postojeceg spoljnog sveta, sveta
pria i mogudeg sveta imaginacije junaka. To se realizuje mnogo puta sa likvidacijom
stvarnosne iluzije knjiZevne fikcije. Neke pripovetke postavljaju pitanje moguceg
sveta koji se konstituise na osnovu manifestacija Drugog koji je stvoren u ljubavi.
Ove relacije, nepoznate svetove koji su karakteristiéni po isklju€ivosti, analiziraju se
delezovskim sistemom misljenja.

Kljuéne reci: alternativni svetovi, ambivalentnost, hipoteti¢ki postupci, moguci sve-
tovi, poetika imena.

A kézirat beérkezésének id6pontja: 2014. 03. 01. Kozlésre elfogadva: 2014. 03. 20.
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LEHETSEGES VILAGOK DALOS GYORGY
REGENYEIBEN!

The Possible Worlds in Gyorgy Dalos’s Novels

Moguci svetovi u romanima Perda Dalo$a

Dalos Gyorgy konyvei a fikcionalis és faktualis diskurzus metszéspontjan alakulnak. A
dolgozat azt vizsgélja, hogy egy kifejezetten a faktualitasra és a referencialis olvasatra
szamito elbesz¢l6i eljarasban hogyan jelennek meg a regény fikcionalitdsan talmutato
lehetséges vilagok. Kiindulopontja Umberto Eco és Lubomir DoleZel lehetséges vildgok-
16l szol6 elmélete, am Dalos Gyorgy regénypoétikaja szamos ponton talalkozik Hayden
White torténeti tropoléogidjaval is, melynek interpretacios lehetdségeit a dolgozat szintén
hasznositja, hogy feltarja 4 kézgazdasz bukdsa cimii regény narrativ szintjeit és a lehetsé-
ges vilagok megjelenési alakzatait.

Kulcsszavak: lehetséges vilagok, narrativizalas, modern torténelmi esemény, referencialitas,

intertextualitas.

Dalos Gyorgy prozapoétikajanak elsé szovegeitdl kezdve meghatarozéd
Jegye a szoveg referencialis miikodtetése. A recepcid, amely kiiléndsen német

' Atanulmany a Szerb Kztarsasag Oktatas- és Tudomanyiigyi Minisztériuma 178017, szamu, a
Kisebbségi nyelvi, irodalmi és kulturalis diskurzusok Délkelet- és Kozép-Eurdpaban (Diskursi
manjinskih jezika, knjizevnosti i kultura u jugoisto¢noj i srednjoj Evropi) cimii projektumanak
keretében késziilt.
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nyelvteriileten jelentds, regényeit a magyar valdsag abrazolasaként olvassa.?
Ezenkivill Dalos Gyorgy olyan koztes mifajokban is alkot, amelyek jorészt
hianyoznak a magyar irodalombél: példaul az Anna Ahmatova és Isaiah Berlin
talalkozasarol sz0l6 A vendég a jovobil vagy a Gorbacsov. Ember és hatalom
olyan biografidk, amelyek a faktualis és fikcionalis diskurzus metszéspontjan
helyezkednek el, a tényszeriiség mellett nem kisebb szerep jut benniik a jellem-
alakité abrazolasnak.

A referencialitas az antiutdpiat elérevetitd 7985 cimi kotetének kapcsan
is felmeriil. Az antiutépia a lehetséges vilagok megalkotasanak tipikus példa-
ja. Racionalitason tli volta nem lenne kérdéses, am az 1985 hiaba az orwelli
1984 ,tovabbszitt” cselekménye, valosagvonatkozasait nem lehet megkeriilni.
Mar csak azért sem, mert a konyv 1990-ben megjelent utdirataban olvashatd,
hogy a nyugati kozonség egyszeriien nem volt hajlandé a konyvben felfedezni
a k6zép-kelet-eurdpai diktathrat, hanem mindenképpen a nyugati demokracia
valsagaként olvasta.

Utébbi regényeiben — a Balaton-brigddban, a Puszipajtdsokban és magya-
rul a2013. évi budapesti konyvhétre megjelent A kézgazdasz bukdsdban — mar
egyenesen a referencialitas provokalasar6l van szé: mindegyikben van vala-
milyen metareferencialitisra iranyulé gesztus is, amely a ,,valdsagabrazolas”
felfuggesztését, s6t humorossagat emeli ki. A Balaton-brigadban az elbesz€lo
fényképei is megjelennek a szovegben, ezzel az elvileg referencialis, a torté-
net igazsagértékét alatimasztani hivatott gesztussal keriil a faktualitas ironikus
kontextusba. Ott latjuk a narrator lanyat, a kutyéajat, st egy tarsasagban magat
a narratort is, a képen megjelolve, bekeretezve. A Puszipajtdsok végén pedig
e-mail cimeket talalunk, ,,a regény fohGseinek ezekre a cimekre irhatnak kedves
Olvaséink” (DALOS 2004; [291]) megjegyzéssel.

Lubomir Dolezel, amikor Heterokozmosz. A fikcio és a lehetséges vildgok
cimii konyvét megalkotja, annak a technikajardl beszél, ahogyan a narrator
bevezeti hosét az egyszemélyes vilagokba. Dalos Gydrgy regényeiben rendre
egy ezzel éppen ellentétes folyamat megy végbe: az elbesz€lo a regény végére
mintegy kivezeti a vilagbol a héseit. 4 korillmetélés kisfih narratora, amikor
nemet mond a korillmetélés szertartasanak végrehajtasara, 6nként izolalja magat
a kornyezetétdl, a késébbi regények pedig a hosok bukasanak torténetét beszélik
el, amely Ggyszintén kifelé vezet a vilagbol: a Balaton-brigdd Stasi-iigynskét
a narrator a regény végén egyszeriien magara hagyja, még beszélgetétarsa,

2 De tulajdonképpen hasonlé olvasatot érvényesit a leghjabb magyar kritika is, amikor 4 kézgaz-
ddsz bukdsar6l megallapitja: ,,annyira magyar az egész” (VADAS 2013; 103).
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daxli kutyaja is elpusztul, és csak sejtjiik, hogy életének tovabbi alakulasa
nyomorultabb lesz, mint valaha. 4 kézgazddsz bukdsanak hése pedig a végsd
megsemmisiilésre var: az erkolesi bukds kiiszobén latjuk az utolsé oldalakon.

Nem nagy, heroikus bukastorténetek ezek, hanem hétkdznapi megsemmisii-
Iések. 4 kozgazddsz bukdsa arrdl szdl, hogy dr. Kolozs Daniel, a Mauthausent
megjart orvos, aki a holokauszt taléldjeként tobbé nem gyakorolhatta hivatasat,
hanem liftkezel lett, 2001 oktoberében, életének 95. esztendejében elhunyt.
Fia, Kolozs Gabor, allas nélkiili kozgazdasz, apjat annak végakarata szerint,
felesége mellett, a sziilhelyén, Kassan helyezi 6rok nyugalomra, 4m a temetés
utan nem jelenti be halalat, nem mondja le az apjanak — vagy ahogy 6 nevezi, a
Faternak — jar6 haromszaz svajci frankot kitevo jovatételi dijat, hanem tovabb-
ra is, jogtalanul, felveszi, st a zsid6 hitkozség ingyenebédjére is szamot tart.
Egy napon azonban ¢lj6 az apa szazadik szilletésnapja, s budapesti lakasa elStt
megjelenik a svajci alapitvany képviseldje egy tévéstab kiséretében, valamint
a kovetség, hogy koszontse a legiddsebb talélot.

Es ugyan nem torténelmi regényt olvasunk, a regény szamos vonatkozasban
dialogust tart fenn a torténeti narrativaval. Lukacs Gyorgy torténelmi regényrol
frott tanulmanyaban arrél ir, hogy az igazi regény alakjai ne legyenek ismert
torténelmi személyiségek, és lehetSleg semmiben sem legyenek rendkiviiliek.
Legyenek minden tekintetben atlagos figurak. A regényvilag megfelel ennek
az elvarasnak, sot, erre a hésre is vonatkoztaté Karl-Markus GauB3 megallapi-
tasa, miszerint a regényszereplok atlagossaga mar-mar monstruézus (GAURB
2006). A host végig a végveszély kozeledtének langymeleg érzete veszi koriil,
tudatiban van cselekedetei horderejének, sejti ugyan a véget, vilagképének
része azonban az a meggy6z4dés is, hogy a koriilmények rabja, nem cseleke-
dett helyteleniil, nem tehetett masként, s ha mar a tarsadalom kétes erkolesi
elveken nyugszik, miért kellene az egyénnek tokéletesebbnek lennie. A regény
vilagszemléletébe beletartozik az a meggyéz6dés, hogy a diktatorikus rendsze-
rek nem miikddhetnének az un. normalis, hétkdznapi ember kdzremikddése
nélkul (SPIEGEL 2006).

A kozgazddsz bukdsa cselekményvezetésének linearitasat csupan az bont-
Ja meg, hogy a temetés leirdsa utan a narrator az emlékezd szerepét veszi
fel, visszahatral az id6ben, a fohds gimnazistakoraig, onnantdl viszont ismét
csak folyamatosan, egyenesvonaltan beszéli el a cselekményt. A torténetet
idészegmentumokra bontja, amelyek jorészt megfeleltethetdek a kor jelentés
torténelmi eseményeinek. A masodik rész 1967-ig tart, s ekkorra tehetd Kolozs
legényéletének vége. A harmadik alatt egyetlen szamot talalunk: 1968, a torté-
nelmi datum nem igényel bévebb magyarazatot, viszont egybeesik Kolozs
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meghidsult naszatjaval. A negyedik 1977-78-ban jatszodik, a magyarorsza-
gi szamizdatmozgalom, az értelmiségi szervezkedések ideje, amikor Kolozst
kirGgjak egyetemi allasabol, az 6tédik 1990 és 1994 eseményeit beszéli el, a
rendszervaltozas éveit, ekkor ismét allashoz jut, felsejlik elétte az Ojrakezdés
lehetosége és egy biztos j6vo6. A hatodik rész az 1995 és 2006 kozotti iddszakot
oleli fel, amikor az addigi parttanacsadé — a valasztasi vereség utan — végleg
utcara keriil. A hetedik 2006-ban jatszodik, sorra buknak le a 3/3-as ligynokok,
és Kolozs is 4j megvilagitasban latja addigi kérnyezetét, a nyolcadik viszont
mar csak egy rovid és a fohds szamara fontos idéintervallumot, a 2006. oktober
24-e és november 4-e kozotti idoszakot mondja el, amikor még médja lenne
ra, hogy elkeriilje sajat leleplezddését, a koriilmények azonban ismét kozbe-
szblnak, s meghiusitjak kiltkeresését. Beszédes datumok ezek is: az 1956-os
forradalom oktdober 23-an tor ki, és november 4-én, a szovjet csapatok bevonu-
lasaval verik le. Azt nyomatékositjak: a f6hds a torténelmi események — vagy
ahogyan a regényben olvassuk — a sors kiszolgaltatottja.

Amikor gimnazistakoraban a narrator, Puskin rajongdja, elhiszi, hogy moszk-
vai tanulmanyokat kell folytatnia, méghozza kozgazdaszként, még fiatal és
naiv, ép erkolcsi érzékkel, amellyel éppen hogy csak meg tudja kiilonboztetni
a felnéttek hazugsagait a sajat szemével tapasztalt valosagtol. Majd hazatérve
erkolcsi érzéke tiltakozik ellene, hogy egyetemi tanari allasat gyakorolva szin-
te a semmiért vegye fel a fizetését, s ez az erkolcsi érzék vezeti odaig, hogy a
Szabad Eurépa Radid kezébe keriil a gazdasagi reformokrol késziilt dolgozata,
amiért ki is ragjak az allasabol. Majd a rendszervaltozas utan, amikor kormany-
tisztvisel6ként jol fizetd szinekuraallast tolt be, mar nem gyotrik erkolesi dilem-
mak, megérdemli-e jaranddsagat. Az Gjabb kormanyvaltozas utan megozve-
gylilt apjahoz koltozik, s mivel , kodzel négyszaz” prébalkozas utan sem kap
allast, az 6 nyugdijabol és jovatételi segélyébol él, s ekkor mar egyetlen cél
lebeg a szeme elott: hogy elérje az dregségi nyugdij hatarat, ami biztositana,
hogy szegényesen, éppen hogy csak fenntartsa magat. A megélhetési gondok
mellett az erkolesi dilemma igencsak elhalvanyul.

Ennek ismeretében kétségtelen, hogy a regényben a torténelem is szerepet
jatszik. Olyan értelemben, amelynek ered6it Hayden White-nak a modern torté-
nelmi eseményrol szol6 elméletében kell keresniink, aki tovabb arnyalja azt az
egyszerlinek vélt gondolatot, miszerint a torténelem a maltrél sz6l. O vezeti be
a modern térténelmi esemény fogalmat is, amely olyan jelenkori térténés, amely
a jelentésképzés, a kiilonbsdz6 diskurzusokba rendezés folyamataban ragadha-.
t6 meg. A ,,modern” diskurzusok fontos-eleme, hogy tobb érzékre hatnak, s
kiilondsen a médianak van benne nagy szerepe. A narrativizalas csakis a jelen
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perspektivajabol végezhet el, éppen ezért sériilékeny is, konnyen feliilirhaté:
,mindig az a modern, ami éppen el6térbe keriil. Ami ma modern, mindjart nem
lesz az, ha néhany ujabb esemény beksvetkezik” (KISANTAL-KROMMER
2005; 269).

Ezért jelenthet az értelmez6 szamara kihivast annak vizsgalata, hogy egy
allanddan faktualitasra hivatkozo és referencilis olvasatra szamité diskurzus-
ba hogyan épiilnek be a regény fikcionalitdsan tilmutatd, lehetséges vilagok.

Umberto Eco még 1978-ban fogalmazta meg tézisét, miszerint a lehetséges
vildgoknak hdrom tipusa van:

»1. a szerz6 altal elképzelt és megalkotott lehetséges vilag, mely a fabula
minden allapotat tartalmazza

2. a fabula szerepldi altal képzelt, almodott, kivant stb. fiiggd részvilagok
(subwords)

3. azok az alternativ részvilagok, melyeket a fabula elagazasainal az olva-
s6 elképzel, kivan vagy elutasit, hisz és amelyeket a fabula késébb alatamaszt
vagy semmissé tesz” (idézi MEDGYES 1997; 494).

Dalos Gyorgy A kozgazddsz bukdsa cimii regényében mindharom tipus
elemei megtalalhatdk.

Az els6 tipust ismerjiik fel abban az elbeszé16i eljarasban, miszerint ,,akar-
csak a historiografiai metafikcié esetében, a tények onelvi logikaval” rendel-
keznek, ,,részleteiben visszakereshetdk, de egészében véve az elbeszélt torténet
logikajahoz [...] igazodnak” (SZABO T. 2007; 74). Nem is lenne szerencsés
szamon kérni rajta a megtortént dolgok iranti maximalis hiiséget. ,,Az a néz6-
pont tehat, amelyb6l a szoveg elbeszélGje ratekint a dolgokra, egyszerre alul-
nézet és a dolgok nagyobb vetiiletére ravilagité [...] perspektiva” (SZABO T.
2007; 74), ez miikodteti a regény lehetséges vilagat.

A képzelt, dlmodott, kivant stb. fliggd részvilagok” is megjelennek a regény-
ben, annak ellenére, hogy a f6hés, Kolozs nem a vagyakozasok €s az érzelmek
embere. Szamara a sziv csupan egy szerv, amellyel lelkifurdalast lehet ébresz-
teni, példaul amikor nem széfogadd, édesanyja, a Muter azt kérdi téle: ,,Neked
mindegy az apad szive?” A sziv az EKG-leleteken és a korzeti orvosi rendelében
nyeri el valédi funkcidjat. Az apa fennk6lten megnevezett ,,sziv-attakja” pedig
olyan lehetséges, majdani allapot, amelynek bek6vetkeztét a fi ,,szeretetlen
magatartisa” miatt biztosra lehet venni. Az érzelem nem boldogsagot valt ki,
még az anyanal sem, pedig beszél6 neve szinte predesztinalja erre — Gliicklich
Magda —, hanem pszichoszomatikus reakciot, betegséget.
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A regény egy folyamatot abrazol, mégsem ennek, az erkolcsi ziillésnek
a bonyolult lelki 6sszetevoire, Kolozs érzéseire 6sszpontosit. S hogy ez igy
van, indokolja is: maga Kolozs a ,,lelki €letét sohasem tekintette olyan targy-
nak, amellyel neki valamely okbdl specialisan foglalkoznia kellene, hanem
mindenkori helyzete részének fogta fel” (DALOS 2013; 49), és az is el6for-
dulhat, hogy emiatt nem jelenik meg soha teljes néven, hanem mindig csak a
vezetéknevén emlegetik.

Két ilyen elképzelt, almodott, lehetséges vilagot azonban megkonstrual
a regény. Az egyik az apa halal utani, ki nem mondott, a DoleZel elméletére
rimeld, motivalt jelenléte a szovegben: a jovatételi pénz felvétele és a lelep-
lez6dés a hosnek a lehetséges vilagban valé tajékozodoképességérdl tantsko-
dik. Vagyis elvesziti itéloképességét, és erds késztetést érez, hogy egy masik
értékrendben talalja meg identitasat, Ggy cselekedjen, ami ellentmond a raci-
onalitasnak, mintegy ,,atlép” egy masik, képzeletbeli vilagba. Egybemosddik
az apa munkataborbdl valé szabadulasanak ténye a fiu okirat-hamisitasi tigyé-
vel, hogy felmentse tette alol. Kolozshoz halott apja szdl: ,— Tul kell élned,
fiam! [...] Ahogyan én is megértem Mauthausenben azt a pillanatot, amikor az
els6 amerikai katona belépett a lager kapujan. Pedig azt hittem, 6rokké vagy
halalomig tart a szenvedés. Te viszont mar ma tisztaban vagy vele, hogy 2007.
januar elsején jon el felszabadulasod napja, akkor kapod meg a nyugdijadat.
Hasznald addig a pénzemet, Gabor, nem szép dolog, tudom, de sziikség kény-
szert bont” (DALOS 2013; 60).

A lehetséges vilagok arrdl adnak szamot, hogy ,,a dolgok hogyan is lehet-
nének egy lehetséges allapotban” (Alvin Plantingat idézi PAVEL 1997, 454).
Kolozs, amig pénzébdl futja, iizemelteti szamitogépét. Legkedveltebb fogla-
latossaga, hogy a vilaghalon, tehat egy virtualis vilagban utazasokat tervez
maganak: ,,2002. méarcius 10. vasarnap, reggel 6 6ra: indulas Ferihegy 2-rél
Johannesburgba (amszterdami atszallassal), marcius 11. 22 6ra, érkezés a hotel
Intercontinentalba. Marcius 12. reggel 10 6ra: indulas az Apartheid Mizeumba.
[...] Marcius 16. 14 6ra: Afrikai Nemzeti Képtar. Marcius 17. reggeltol délutan
16 draig szabad vasarlas. [...] Marcius 18. 15.40: érkezés Ferihegy 2-re...”
(DALOS 2013, 40).

A fiktiv utazas teljesen izolalja a kiilvilagtol, egész évre sz6l16 terv késziil:
»A dél-afrikai utat hasonléan megkonstrualt kirandulasok kovették: aprilis-
ra iktatta be a Niagara-vizesést, majusban Pavarottit késziilt meghallgatni az
Eiffel-torony tévében. [...] Ev végén merre jar is majd 2002 decemberében?
Hat persze, Maltan, ott szilveszterezik, sajnos, egy larmas turistacsoporttal.
Egyszdval boven meritett az utazasi irodak internetes kinalatabol, s gondja volt
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ra, hogy kényelmesen és jutanyos aron jusson a nemzetkozi turizmus gyonyo-
reihez. Igen, jutanyosan! Az ember ne szdrja a pénzt, de ne is garasoskodjék,
ha megszolgalt pihenésérdl van sz6” (DALOS 2013; 41).

A képzeletbeli utazas ¢s takarékossag a virtualis vilagban jatszodik le, azt
is mondhatjuk, hogy kiilonbozd valdsagszinteken.

Lubomir DoleZel a lehetséges vilagrol szold elméletében eljut a posztmo-
dern intertextualitas-felfogasig, mondvan, hogy transz-narrativ eljarasok is a
lehetséges vilag, sot a hibrid vilag részei lehetnek. Dalos Gydrgy regényében
anarrativ szintek egymashoz vald viszonya mint két vagy tébb narracios aktus
egymasba ékelddése jelenik meg. Nem véletlen, hogy Mikszath Kalman neve
kétszer is elofordul a regényben. Kolozs Gabornak kedvenc olvasmanya volt
Mikszath, ,,aki oly vitriolosan guinyolddott a kiegyezés utani Magyarorszag
parlamenti csetepatéin — a parhuzamok a maval egyenesen elképesztoek voltak”
(DALOS 2013; 173).

A regény a tarsadalom milkddésének jellegét oly médon érzékelteti, ami
osszefiiggésbe hozhatd Mikszath orszaggylilési karcolatainak elbeszéld elja-
rasaval. Azok ugyanis ,,nem tényszerli beszamolok abban az értelemben, hogy
beldlitk nem deriil ki maradéktalanul és adalékszerlien a magyar orszaggy(ilés
miikddése az adott napon, tilésen, elsdsorban nem informdlni kivannak, hanem
viziot adnak a parlament miikodésérol, a dontések mechanizmusardl” (a kieme-
lések tolem — T. E.; SZABO T. 2007; 73).

Kolozs raadasul parhuzamot lat a sajat élete és a 19. szazadi irdé kozott. ,, Az
otvenes évek eleji kiadas utdszavaban [...] meglepddve olvasta Mikszath csala-
di bonyodalmait, amelyeket az utsz6 irdja a korai kommunista éra jellegzetes
zsargonjaban adott el6: »Mikszath 1873~ban kot hazassagot. Mi sem jellem-
zObb a kiegyezés utani feuddlkapitalista Magyarorszag irébnyomorara, mint
hogy Mikszath ifji feleségével Budapestre koltdzve nem tudott megélni. Ugy
érezte, nincs joga tonkretenni szeretett hitvesét. Elvalt tdle, azt hazudva, hogy
mast szeret. Idokozben Mikszath népszer(i lett a kritikai realizmus jegyében
irott, az elmaradottsagot ostorozé miiveivel. Mar sikeres iroként ismét megkér-
te az asszony kezét. 1882-ben tartottak az tjabb eskiivét, a hazassagbdl harom
fitgyermek sziiletett«” (DALOS 2013; 173).

Szakasztott ezt az életmodellt kdveti a f6hds is, aki — mihelyt jol fizetd
allast kap — ismét elso feleségével veszi fel a kapcsolatot. Es a narrator is a
mikszathi mintat koveti, amikor ironikusan leirja a tarsadalmi kérillményeket,
ily médon rekonstrualva a tarsadalmi hatteret, amely nélkiil fohdsének élete is
teljességgel érthetetlen lenne,
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Kiilonleges jelentésességet kap a térbeli kimozditottsag is: a kassai eredet,
majd a mauthauseni élmények lecsapodasai a mindennapi életben, amelynek
része a sziileitdl orokoslt zsido identitas is, amivel osszefliggésbe hozhato,
hogy ,,minden intimebb érzelemtol vald szorongésanak ez a kiilonds, tragi-
kus életsors lehetett a nyitja” (DALOS 2013; 49), amelyet apja €It at. De sajat
kimozditottsaga is: a szovjetuniobeli egyetemi évek, melyeknek eredetileg a
karrierteremtést kellett volna szolgélniuk, rdadasul egy tervgazdalkodast tanul-
ményoz6 kozgazdaszi diploméval, majd az alland6 térhidny, a lakéshiany, mely
ugyancsak a helyviszonyok tragikumat idézi fel: Kolozs apja élete végéig az
egykori pesti zsid6 gettoban lakik, nem kap mésutt lakast.

Marpedig a lakdsmizéria minden bajok forrasa. Kolozs egyetemi évei alatt
ezért nem tud kapcsolatokat teremteni, ,,egyetlen foldrész esett még tvolabbra,
majdnem égitestnyire tdle: a ndk vilaga” (DALOS 2013; 97). Késébb hézas-
saganak f6lbomlasat is az inditja el, hogy nem tud a sziiloktol fiiggetlen €letet
kezdeni. Partkarrierjének idején ideiglenesen bérel egy lakdst, ahol viszont
Ugyszintén csak ideiglenes kapcsolatokat képes létesiteni. A jovO szamara .
,,Jakhatatlan”. )

A sz6vegtérbe ezen a ponton 1ép be egy masik elbeszélés: Méandy Ivan
Ldny az uszoddbdl cimii novelldjanak emlitése és tartalmanak leirdsa: ,,egy fit
megismerkedik az uszodaban egy lannyal és felhivja magahoz, hogy kettesben
maradjon vele, de elébb sétalni kiildi dreg sziileit, akikkel egyiitt lakik [...],
s azok nem tudvéan, meddig kell tdvol lenniiik, Gjra és Gjra bekopognak, és
egyszeriien lehetetlenné teszik a fiatalok intim egyiittlétét” (DALOS 2013; 95).

A narraci6 terébe beékeldédik Mandy Ivén novelldja, megjelenik a sz6 nélkiil
sétalni induld anya ¢s a lazadoz6 apa alakja, a fii ingeriiltsége, mert sehogy
sem tud tillépni a fejében kavarg6 gondolatokon, a sziileihez f{iz6d6 érzelme-
ken és a lanyhoz valé viszonyan. Sajat ingeriiltsége mindkettot tonkreteszi. A
narracioba raadasképpen a hattérinformacidk is beépiilnek. Hogy a novellat
Kolozs kélcsonkapja a baratjatol, azzal a megjegyzéssel, hogy nagy botranyt
kavart, habar a szerzdje teljesen apolitikus. Antihuméanusnak és a népi rendszer
ragalmazasanak bizonyul. A sz6 szerinti idézetnél tdgabb kapcsolat alakul ki a
két szoveg kozott, mint ami szovegszerlien létesiil.

" A torténet tiirelemmel végigvitt, fesziiltséget végig fenntartd, aprolékosan
kidolgozott cselekményében jut hely egy-egy beékelt narrativ szituacionak, nem
vart fordulatnak. Ilyen a regény végén — amikor a szdzéves fordul6 hire mar
bekeriil az (ijsdgok ba — az egykori sikeres, Parizsban dolgoz6 barat megjelené-
se is, aki ragaszkodik hozza, hogy bocsanatot kérjen az apatol, 6nmaga vallja
be, hogy maga is 3/3-as ligyndk volt. Vallomasa atirja a regény torténetét, Uj
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dimenziét kolesondz egy-egy cselekménymozzanatnak, athelyezi a fontossagi
polusokat. Az iigynok elbeszélése atrendezi, atirja, elmozditja az addig elmondott
élet koordinatait, azaz egy lehetséges, konstrualt életet mutat meg. Szembesiti
a fohost a sajat életének a masok altal kimozditott, radikdlisan mas vilagaval..
A torténetirds Hayden White-i elgondolasa — miszerint a torténeti narrativa
a szépirodalomhoz hasonléan nem tesz kiilonbséget tényleges és lehetséges
kozott — Dalos Gyorgy regényeire is vonatkoztathatd. ,,Ebbdl kévetkezik, hogy
az egész narrativa nem csupan annak a rogzitése, hogy »mi tortént«”, hanem
annak lefrasa is, hogy a torténet ,,hogyan médosul az egyik allapotbsl a masik-
ba torténé atmenet kbzben”, a perspektivavaltas hogyan épiti fel a szovegkézi
teret. Hogy hogyan megy végbe az események csoportjainak fokozatos djra-
frasa 0gy, hogy eldszor lebont egy struktirat, hogy azutan igazolhassa ,,egy
masik modalitasban t6rténé Gjrakodolasat a végén” (WHITE 1997; 99—100).
A kozgazddsz bukdasa azonban nem torténetiras, nem is torténelmilecke-
felmodas. A 2006-os demonstracio leirasa ugyanolyan életszerli, mint a hetvenes
évekbeli értelmiségi buli hangulata. Egész vilaga ,,lehetséges vilag”, melyben
maradéktalanul egybehangzik a szoveg referencialis jellege és fikcionalitasa.
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THE POSSIBLE WORLDS IN GYORGY DALOS’S NOVELS

Gyorgy Dalos’s novels develop around the crossroads between fictional and factual.
The study examines how the possible worlds which extend beyond the fictionality
of the novel emerge in a narrative procedure which explicitly anticipates factual and
referential reading. Its starting point is Umberto Eco and Lubomir DoleZel’s theory
of possible worlds, but Gydrgy Dalos’s poetics of the novel also often meets Hayden
White’s historical tropology, whose interpretive possibilities the study also exploits in
order to detect the narrative layers and the unfolding formations of possible worlds.

Keywords: possible worlds, narrativization, modern historical event, referentiality.

MOGUCI SVETOVI U ROMANIMA DERDA DALOSA

Knjige Perda Dalo3a nastaju na tacci gde se ukrstaju diskursi fikcionalnog
i faktualnog. U radu se razmatra na koji na¢in se pojavljuju moguci svetovi, koji
prevazilaze fikcionalnost romana, u pripovedatkom procesu koji izri¢ito racuna na
faktualno i referencijalno ¢itanje. On polazi od teorije Umberta Eka i Lubomira DoleZela
o mogucim svetovima, ali poetika romana Perda Dalosa ipak ima puno dodirnih ta¢aka
i sa istoriografskom tropologijom Hejdena Vajta, &ije interpretacijske moguénosti se
koriste i u radu, da bismo otkrili nivoe naracije i pojavne forme moguéih svetova u
romanu 4 kozgazddsz bukdsa.
 Kljucne reci: moguéi svetovi, narativizacija, savremeni istorijski dogadaj, referen-
cijalnost, intertekstualnost.
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EMLEKVILAGOK JUHASZ ERZSEBET
GYONGYHALASZOK CIMU CIKLUSABAN

Worlds of Recollections in the Cycle Gyongyhalaszok
' by Erzsébet Juhdsz

Svetovi uspomena u ciklusu novela Gyongyhalaszok
autorke ErZebet Juhas

A dolgozat Juhasz Erzsébet Gyongyhaldszok cimii novellaciklusaban tarja fel a szovegek-
ben megkonstrudlédé emlékvildgok lehetségesvilag-struktirdit. A ciklus darabjai emlék-
képeket jarnak koriil, amelyek soran kibontasra keriil egy-egy mikrovildg. Az egység az
emlékezés és kitalalas teremtd kettdsségére épit, igy a szovegterek az irrealitds szintjén
funkcionélnak. Az egyes darabokban metaforaként érteimezhet$ gydngyhalaszok kifeje-
zést a szovegek egymasutdnja allegdriava, a létértelem, az ,igazsag” allandd keresésének
gondolatalakzatéva teszi, mig a Nakonxipan- és az Attovan-jelenség — beépitett lehetséges
vilagokként — részben emblémaként funkciondlé egységek, részben a ,,gyongyhalaszok”
motivum elmélyitései. A motivum- és embiémastruktira, valamint a metaforikus tartalom
meghatarozta noveliaciklusban az emlékezés, a felidézés aktusa hangsiilyosan megkonstrualt
kommunikaciés folyamatként is definialhato. A tapasztalati és a gondolati vildg mozzanatai-
nak 4t- és Gjraértelmezésével képzddik meg a Gyéngyhaldszok nosztalgia alakitotta térideje.
Kulcsszavak: emlékvilagok, fikci6, nosztalgia, lehetséges vildg, motivikus-emblematikus
kapcsolatok, novellaciklus.

A lehetséges vilagok elméleti koncepci6i koziil a poétikai-fikciés gondol-
kodas tiinik relevansnak Juhasz Erzsébet Gyongyhaldszok, a kotettel azonos
cimii ciklusanak értelmezése soran, hiszen szévegei motivikus-emblematikus
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kapcsolatok mentén felépiilé narrativ emlékvilagok. Le kell mondanunk arrél -
ahogyan Bernath Arpad fogalmaz —, , hogy a szovegtél figgetleniil létez tény-
allasokat vegyiik figyelembe annak megallapitasara, hogy a szévegek allitasai
igazak-e. Egy sz6veg valamennyi éllitdsa igaz, amely ellentmondasmentesen
vonatkoztathat6 az altala létrehozott szovegvilagra” (BERNATH 1998; 46).
A juhészi szépirdi életmii egészében identikus szovegvilagok bontakoznak
ki. A szubjektumok ambivalens figurak, akik olyan specifikus, multietnikus
territériumban élnek, ahol allandé érzés a gyokértelenség. A 1ét iiressége és
értelmetlensége, a halal biztos tudata arra kényszeriti e szubjektumokat, hogy
a képzeletiik vilagaban épitsék fel sajat univerzumukat. Juhasz Erzsébet prozai
hangulatokbdl, asszociacidkbd! formalddnak, és erds fikcionalizéltsag jellemzo
rajuk. Amire a narrator emlékezni vél, a képzelberd jatéka. Abbdl kiindulva,
hogy az irodalom eleve fikcionalizalt, feltehetd a kérdés, hogy sziikséges-e
kiemelni e jelenséget a vizsgalt opus kapcséan. A valasz igen. Ahogy Thomas
Pavel is kiillonbséget tesz a fikcio kiilsd és belsé megkozelitése kozott (PAVEL
1997, 448), Juhasz Erzsébet textusaiban is el kell kiildniteni a kett6t, a szoveg
szembeéllitasat a valods vilaggal és a leképezett fikcionalitast. Vannak olyan
szovegek a vizsgalt életmiiben, amelyek nem érthetdk meg csupan az alapjén,
hogy szépirodalmi Iétiik okan kitalacioként kezeljitk. Az 1984-es megjelené-
st Gyongyhaldszok cimii kotet textusai, amelyek miifajmegjelolésiik szerint
elbeszélések, valdjaban az elbeszélés és novella hatarmezsgyéjén helyezked-
nek el. A harmadik egység, a Gydongyhaldszok cimii pedig — a kdzos narrativ
szal szovegeken ativeld kontinuitasa, valamint a motivumok ismétlédésének
megléte miatt — metafikcids szinten funkcionald novellaciklussa szervezddik.
Mivel a juhaszi opus valamennyi kisepikai miivében elsdsorban egy elvont
tartalom, amely ,,nem betii szerinti sikon funkcional” — nevezhetjiik meta-
forikus szerkezetnek is —, képezi az értelmezhetéség dominans sikjat, a koré
font torténetmozzanatok ennek kifejtésére szolgalnak. Emlékvilagok ezek,
amelyek nemcsak az emlékezés generalta irrealitds miatt lehetséges vilagok,
az emlékezés hagyomanyos lattatdsmodjaval helyezkednek szembe. A folya-
matos kétely és a realitast elbizonytalanitd technikéak, amelyek a szovegekbdl
eldtinnek, nem az emlékezés relativ, 1ényegét tekintve hamis voltara utalnak,
hanem a metafikcio sikjara terelik az értelmezést. Nem az emlékezés gesztusa
keriil hangsulyos poziciéba, hanem a narracioban torténd kitalalas, az emléke-
zés megirtsaga, utdlagos megkonstrualasa és ennek szovegszintii felfedése. Az
emlékezdi folyamat ,,annak idején”-jei (4l)élménymozzanatok koré fonddnak,
azokat formaljak torténetekké, létrehozva igy nélldan funkcionald mikrovila-
gokat, hogy aztan 6sszeéllva a ciklus egységes makrovilaga is kialakulhasson.
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Juhész Erzsébet egy kés6bbi irasaban, az Uttalan utaim egyik esszénovellajaban
elméleti, fogalmi aspektusaval is foglalkozik az efféle emlékezési folyamatnak,
amit nosztalgianak nevez. A miiélvezet kapcsan kiemeli, hogy mind a teremt6
kitalalashoz, mind annak befogadasahoz sziikséges az ,,ihletett képzelet”, amely
az emlékezést nosztalgiava alakitja. ,,A nosztalgia Iényege tehat az irrealitas,
visszavagyunk oda, ami sohasem volt, visszavagyjuk azt, ami soha meg nem
tortént” (JUHASZ 1998; 98). A Gyongyhaldszokban pontosan erre, az emléke-
zés-kitalalas teremtd kettdsségére épit, hogy a szovegterek az irrealitds szintjén
funkcionaljanak. Az 6ndefinialashoz sziikséges emlékezés nyujtotta biztonsag
— a metafikci6s konstrukcio folytan tehat — szertefoszlik. A narrator végill mar
abban is kételkedik, hogy egyaltalan 6 talalja ki az emlékeket. ,,Olykor ugy
tiinik nekem, Ibi, hogy nem is én dlmodtam e fura eseményeket, csak vando-
roltam 4lomrol alomra. [...] Egyediil apa almodhatta ezt az egészet [...]. Az
sincs azonban kizérva, Ibi, hogy Miklés almodta [...]. Uton mér javaban azon
a bizonyos szerelvényen — hogy melyikiink dlmaban is? tulajdonképpen egyre
megy” (JUHASZ 1984; 88, 89, 91).

A novellak narrativ szitudciojat az elbeszél6i pozicio, a narraciés folyamat
és az értelmezdi modellek hatarozzédk meg. A Gyongyhaldszok ciklusban a
legszembetiinobb kzos szal a hasonléan artikulalédé megszolitas. Az én-elbe-
sz¢é16 (Izabella) valamennyiben Ibihez intézi szavait, aki — mint a mozzanatos
elszolasokbol kideriil — 6 maga, vagyis Izabella, és neki, illetve 5nmaga masik
énjének csaladjuk egy-egy tagjarol, illetve kozos emlékérdl tart monologo-
kat. Példaul: , Erdekes, Ibi, hogy...” (JUHASZ 1984; 52); ,Ne hidd azért, Ibi,
hogy...” JUHASZ 1984; 62); ,Gondoltad volna, Ibi, valaha is...” (JUHASZ
1984; 63); ,,Hidd el, Ibi...” (JUHASZ 1984; 66); ,,Emlékszel még, Ibi, arra...”
(JUHASZ 1984; 69); ,,Valljuk meg, Ibi...” (JUHASZ 1984; 77) stb. Az ismét-
16d6 megszolitasok egyfajta tengelyként funkciondlnak, egyszerre kotik Gssze
a novellakat, ugyanakkor az emlékezés meghatarozta szegmenseket is, amelyek
fel-felbukkanva egy modellszerii lehetségesvilag-struktirdva éallnak ossze.
Nem célja a narratornak a mlt altali determinaltsag hangsulyozasa, hanem épp
ellenkezdleg, a teljes szétesés, az identitasnélkiiliség allapotanak a konstatéalasa
torténik. A Keresztiil-kasul cimiiben a torténetszalak az elbeszéld személyée-
ben §sszefutnak, és csak latszolagos elkiiloniilésiik valik nyilvanvalova, tehat
egyazon tudat ketté- vagy tobbfelé hasadésa torténik, és teljesen bizonytalanna
valik a narrator identitasa. A kdtet Gyongyhaldszok cimii egységének novellai
osszefliggésben, ciklusba szervezddve jelentéstobblettel rendelkeznek az egyes
alkotasokhoz képest. A szovegek sorrendje felcserélheté, mindegyik elemezhet
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Oonmagaban is, kivéve az utolsot, amely nem mozdithat6 el a helyérdl, hiszen
abban kristalyosodik ki az els6 négy elbeszéldjének pozicionaldsa, a motivi-
kus-emblematikus struktira, valamint a narrativ tengely meghatarozta vilag,
amely az egyes megképzett kis vilagokat egyben lattatja.

A ciklus darabjai emlékképeket jarnak koriil, amely soran kibontasra keriil
egy-egy mikrovilag. A szokasrendek alakitotta élményszituaciok, az uj szemlé-
letekkel valo megbékélhetetlenség kivaltotta fesziiltségek zart vilagok 1étrejottét
eredményezik. Egy-egy név vagy maga a névtelenség mint jelenség, esetleg
egy-egy félrehallott szo vagy nem létez$ helyszin — még magaban a novella
valosagaban sem létezik — vagy a szaguldo szerelvény is az egészen beliil 6nal-
16an funkcionald vilagnak tekinthetd. A ciklus els6 irasa, az Egyadta csorba
ragyogas ,.csorba” jelz6je utal arra, hogy valamiféle deviancia hatarozza majd
meg a novella atmoszférajat. Minden egyes torténetnek, amelyet a narrator elbe-
szél, Neorcsics nagymama a kdzponti, mozgatd figuraja. Az 6 értékrendje altal
kijelslt ut az egyediili jarhato Gt, aki nem azon halad, és menekiil egy masfajta,
kitalalt val6sagba, a rossz megtestesitojévé 1ép eld. igy valik ezen els6 szoveg
Dorfler vagy Morder Zsuzséja a botrany és a rossz megtestesitjévé. Olyannyira
kézéppontba keriilnek a nagyanya éltal megformalt Dérfler Zsuzsa-i szemé-
lyiségjegyek — tudniillik hogy egy ,.fortelmes noszemély”, egy ,,k6z6nséges
kékharisnya” volt —, hogy e jegyek le is valnak a személyr6l, és maga a név
gyujténévvé Iép eld, a romlottsag gyijtdénevévé. ,,Végiill mar a legszikebb csala-
di korben végbevitt szereplést is mélységes megvetéssel Dorfler, azaz Morder
Zsuzsanak neveztétek, majd szép lassacskan végérvényesen besziintettétek,
mint szégyenteljes, sot kifejezetten ostoba hivalkodast holmiféle szedett-vedett
szellemi és miivész hobortsagokkal” (JUHASZ 1984; 62). Botranytorténet
botranytorténetet kdvet, sok — ahogyan Neorcsics nagymama fogalmaz —
,futobolond” van egy rakason. Minden mozzanat a Dorfler Zsuzsa-jelenségbe
torkollik. Pedig ki is volt Dorfler Zsuzsa? Idézem: ,,Régi, alig-alig felidézhetd
ismerds a sok koziil. Alig-alig felidézhetd, mint egy régi futézapor egy forrd
¢jszakan, talan nem is t6bb, mint egy oktalan és gyonyori bajocska egy képte-
leniil messzi sétacrdé latyakos Gsvényein” (JUHASZ 1984; 62). A Neorcsics
nagyanya altal megkonstrualt, a Dorfler Zsuzsa-jelenség alakitotta vilaggal
szemben létrejon egy ellenvilag, a gyongyhalaszoké, ahova a narrator apja és
néhai nagyapja menekiil. Nem mas ez, mint a szamukra szabadsagot jelentd
elvonulas, az ivas, a mivészetszeretet, a nék nyujtotta 5romokrdl vald almo-
dozas. Val6jaban azonban e gyongyhalaszas meghatarozta vilag — ahogyan az
Egyadta csorba ragyogdsba beépitett novella narratora fogalmaz — egy letérd
a ,,teljes csatatérelvétett” utrdl, ahol 6 maga (vagyis az én-elbeszéld apja) valt
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~egyadta csorba ragyogéssa” egy szamdra idegen, mégis kényszeriien otthon-
nak nevezett vilagban.

A gydngyhalaszok motivuma nemcsak e szovegben jelenik meg. A ciklus
kohézidjanak meghatarozo elemévé novi ki magat, minden darabban felbuk-
kan. Motivikai ismétlésr6l van sz6, amit maga a cikluscim mér megeldlegez.
A gybngyhalaszok metaforaként funkcionél az egyes darabokban, a szévegek
egymasutanja azonban allegériavé, a létértelem, az ,,igazség” dlland6 keresé-
sének gondolatalakzatava teszi. A novellaciklus csucspontjara a ciklusegész
szempontjabdl statikus pozicioban &llé Keresztiil-kasul cimi irasban hég. Az
emlékezés éltali gyongyhalészas sordn az emlékképek intenziv fesziiltsége allan-
d6 az els6 négy irasban, majd az utolséban ezen intenzitas — feloldas helyett —
szétfolyik az alomképben, mintegy 6rokre jelenlévGvé avatva a képzeletet, a
Juhéasz-féle képzelt nosztalgiat. ,,Mint aki furcsa alombdl ocsudik épp eltiinddve
a latottakon. Ejnye, no, micsoda alakok k6zé keveredtem dlmomban az imént!
Mintha fura dlom lettiink volna mi mindannyian [...]. Vigasztalédj, Ibi, még
ha valakinek az alméaban is csupén, én merem remélni, hogy ama bizonyos
szamonkérhetetlen idében mi most is, véltozatlanul, ott csillogunk keresztiil-
kasul szdguld6 szerelvénytinkon, gyerekkori igénytelen, 4m mégis elblivoi6
vésari kaleidoszkopunk titokzatos hengerében a csillamlé sztaniolpapirkék,
szines iivegszilankok — megannyi hamisitatlan tiveggy6ngy —, most is, vélto-
zatlanul, meg-megallittatvan, majd tovabbsodorintatvan, méasként s masként
latszodva ugyanannak életre sz616 korforgasaban” (JUHASZ 1984; 91).

Az egység legsikeriiltebb darabja a Nakonxipanban hull a hé cimii, amely
részben Gulacsy-athallds, pontosabban emblémaként funkcionald egység, rész-
ben a gyongyhaldszok motivum metaforikus tartalménak eimélyitése, valamint
e kettd parhuzamba éllitdsa. E sz6veg nemcsak Gulacsy Lajos festményének
cimét emeli 4t, hanem interpreticidja is hasonléan alakul. Juhédsz Erzsébet
Kuluncsics Elemérjének, aki szaméra Nakonxipéan valosagosan megélt, képze-
letben Iév6 vilag, a tokéletes béke, a 1ét zavartalan szegmenseként jelenik meg,
szinte textualizacioja a Gulécsy-olajfestménynek. De nem csak a festménynek.
Maga a képzomiivész életitja és a szoveg fohdséé is hasonldsagot mutat. Elemér,
aki Parizsban festészetet tanult (nem mellékes: Gulacsy is!) 6rok idegenként
bolyong a hétkoznapokban. Ami fontos szdméara, Nakonxipanb6l szarmazo-
nak tekinti, és képtelen az elbeszélés valdsdgaban megjelenitett kérnyezeté-
hez alkalmazkodni. ,,Ordég Ilona bizonyara mindent elkovetett, hogy Elemért
héziasitsa. Hogy kitorolje beléle még az emlékét is Nakonxipénnak, ahol hull
a h6. Mert ahogy megesik olykor az életben, Elemér a lelke legmélyén sehogy
sem tudott megbékiilni azzal, hogy az az Ordog liona — akit 6 nakonxipanbéli
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lanynak almodott —, ez az Ordog Ilona a lehetd legjobb haziasszonynak bizo-
nyult” (65). Nakonxipan képezi tehat a sziik vicinalis milidvel szemben azt a
megkdzelithetetlen univerzumot, amelyben az egész mindenség benne van, és
csak a miivész, valamint a kérnyezet szemében tébolyult lathatja, Almodhatja.
szaméara Nakonxipanon til, a realitasban szétesik, szétfolyik minden, zavaros
bolyongéasba fullad. A valosagot feliilird abrand, a képzelet és maga a képzelo-
dés folyamata nyqjt otthonossagérzetet, amely a novella emlékvilagok alakitotta
terében elérhetetlen a milivész szamara. Olyan térré valik, amely lehetdséget
teremt a kiilsdségektdl lecsupaszitott kristalytiszta lényeghez vald eljutasra.
Gulacsynal a habort kitrése volt az a kortilmény, amely vélhetden a festmény
elvont és szimbolikusan miikodo vilagat motivalta, mig Elemér egy orosz alez-
redes halala hatasara zarkozik végleg 6nnon képzeletébe.

Az egység ,,gyongyhalaszai”, Neorcsics nagyapa (Miklos) és veje (az én-elbe-
sz¢&16 apja) a tébolyult ,,6regek”, akik a dohanyzoasztalka mellett éjszakakon
at beszélgetnek sorsokrol, helyzetekrsl, mivészetekrsl. Ok képezik a mitben
azt a mikrokozosséget, akik az Elemér megkonstrualta Nakonxipant képesek
lennének befogadni vagy legalabb elbeszélgetni réla. Szamukra ezek az elvo-
nulasok jelentik a sajat Nakonxipanjukat kornyezetiikkel, Neorcsics nagyanya
¢s lanya szokasrendek alakitotta kozosségével szemben, akik leveleket frnak
valaszvaras nélkiil, a Gl Bababa jarnak minyont enni, mindennemi felszines
cselekedeteket végeznek, és mélységesen megvetnek mindent, ami szamukra
érthetetlen. ,,Neorcsics nagyanya természetesen nem kedvelte ezt az Elemért.
Még ebben az imént emlitett korszakaban sem tudta megbocsatani, hogy Elemér
valamiféle Nakonxipanrol beszélt apaéknak” (JUHASZ 1984; 65). Nakonxipan
és a gyongyhalaszok vilaga valdjaban az a képzelet sziilte territorium, amely-
ben létrejohet a feloldodas, a megnyugvas. A realitas tokéletlensége ellenében
a tokéletes tér. Olyan allapot ez, amely a teljességgel egyenld, a 1ét egyfajta
kiteljesedése torténik meg altala.

Az emlékezés mindig valamilyen kommunikacids folyamatot feltételez.
Akar egy targy, egy gondolat is elindithatja az emIék utdlagos megkonstruala-
sat. Kiilonbozo alakzatok 1épnek mitkodésbe, amelyek a tapasztalat és a fogal-
mak Osszjatékabol alakulnak ki. A Déli verdfényben cimi novella, amely egy
amatdr fényképrol felidézett, Banja Koviljaa-i emlékkel indul, a gyermeki
vilagot tematizalja. A gyermekek alkotta kollektiva mindig sajatsagosan és a
realitast jelentd normativak ellenében determinaléodik. A titkos talalkozéasok, a
koz6s torténetgyartasok, a képzelet szabadsaga egy, a felnottekkel szembeni,
k6z0s belso vilagot hoz létre. Azt az idilli univerzumot, amelyben a végesség
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tudata még nem képezi a gondolkodas targyat. Juhasz Erzsébet novellajaban
e gyermeki mili6 egyetlen félrehallott szoban 6sszpontosul. ,,El kell mondjam
neked, Ibi, hogy régdta nincs az a trténet vagy fénykép, ami annyira fel tudna
idézni bennem annak a Banja Koviljada-i nyaralasnak az emlékét, mint (K6nig)
Icukanak egy félrehallasbol kolttt szava, az Attovan” (JUHASZ 1984; 70). (Az
Attovan az ,,add tovabb” félrehallott szava.) Az emlékkép jelenének tényleges
helyszine, Banja Koviljaca gyermeki perspektivabdl megképzdd6 variansanak
képzeletbe torténd athelyezése eredményezi Attovant, a kaland, a szabadsag, a jo
érzés vilagat, amely az elbeszélés id6pontjaban csupan elérhetetlen abrandként
artikulalodik. Képzelt és valos egyiittlétek, sziintelen jatékok, amelyek a tiszta
lényeg termékeny terepévé valhatnanak, am az évek soran ez megvaltozik, és
csupan azok élhetik at Gjra, akik gyongyhalaszokka valnak. Akik felszallnak
arra a bizonyos szerelvényre, amely Nakonxipanba halad, és minden megnyil-
vanulas a k6zosségto] valo elzarkdzas eszkszévé valik.

A ciklus szovegein végigvonul6 szaguldé szerelvényen — az egység fiktiv
emlékezéstereinek és alomvilaganak osszekotd tengelye, amelyre a narrator
minduntalan felsZallni vagyik — a gyongyhalaszok, a képzeletben megnyugvasra
lelt szubjektumok utaznak. E szerelvény az élet metaforaja, amely egyenesen
halad a végs6 igazsag felé, és csak az szallhat fel ra, aki a Iényegi értelemre.
ratalal, vagyis felismeri 6nnon vilagba vetettségének és létének viszonylagos-
sagat, felhagy a realitasban valé gondolkodassal, és az alom mezejére 1ép. A
szerelvény, amelyen a narrator alma soran utazik, az emlékezés alkotta vilag
visszavagyasa, amely folyamat 6sszekotheti az elbeszélés jelenét a multjaval,
azzal a reménnyel, hogy ami a jelenben kiabranditd, az a mult altal elfogad-
hatova valik, hogy az idegenséget a vagyott 5nmegtalalas otthonossagérzése
valtja fel. Am hidba a vélt emlékek, hiaba a hazatalalds reménye, minduntalan
az a felismerés valik nyilvanval6va, hogy: ,,mar életre sz616an csak hamis tanu
lehetsz sajat igazi pordnél...” (JUHASZ 1984; 76).

Az ,annak idejében” kifejezés a Szivds és oktalan kis ujjgyakorlatok cimii
novella kdzponti szervezdeleme. A halal kapujaban teng6d6é Neorcsics nagyma-
ma és ahozzaoregedett lanya elbeszélt jelenét a mult hatarozza meg. Az idében
ugral6, meghatdrozatlan pontjaiba vissza-visszatéro emlékezés igazsaganak teljes
bizonytalansagarol értesiiliink. ,,Neorcsics nagymama sajatos partitirat krealt
mindabbdl, ami megtortént, s ami megtdrténhetett volna, mindabbdl, amit a
leghdbb vagyaktdl a legsotétebb balsejtelmekig a fejében valaha is megforga-
tott” (JUHASZ 1984; 78). Intenziv az idésikok kozotti valtasok ritmusa, mar-
mar tudathasadasos allapothoz hasonlatos, amikor a nagymama és az anya az
elbeszélés jelenében torténd beszélgetésbol hirtelen atcsap egy korabbi id6be,
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majd egy, a beszélgetést megeldzo veszekedéshez tér vissza, és ismét egy emlék
terébe és idejébe 1ép. E gyorsul6 zenemiihdz hasonld, tudathasadasos llapot a
Keresztiil-kasul cimi novella utols6 soraiban - az 4lomkép tudatositdsa nyUjtotta
biztonsagban — szétfolyik, lelassul. Az események, a keresztiil-kasul szaguldas,
a gondolatok feletti kontroll elvesztése, a személyiségvesztés a valdsag, a léte-
zés megfeneklését vetiti elére, mar-mar megnyugtaté bizonyossaggal torténik
a hiabavalosag konstatalasa: ,,nem is lehetne torténni mar, csak lenni, esend6
esetlenségben, lenni, s eltlinni majd nyomtalanul. Egyszer és mindenkorra
megtorténhetetleniil” (JUHASZ 1984; 91).
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WORLDS OF RECOLLECTIONS IN THE CYCLE GYONGYHALASZOK
BY ERZSEBET JUHASZ

The paper reveals the structures of possible worlds in the world of recollections
which emerge in Erzsébet Juhasz’ short story cycle Gyongyhaldszok. The stories of the
cycle are built around memories, and each of them opens up a micro-world. The unity
is based on the creative duality of remembrance and fiction, and as such, the textual
spaces function on the level of unreality. The expression pearl fisher man which can be
interpreted as a metaphor in some of the stories, is turned by the succession of texts into
allegory, a thought formation, in the continuous search for the raison d’étre, “truth”, while
the Nakonxipan and Attovan phenomena are partly units which function as emblems,
or they partly strengthen the motif of pearl fishermen — as of an incorporated possible
world. In the short story cycle defined by the structure of the motif and emblem, as well
as the metaphorical content, recollection or acts of evocation can also be interpreted
as emphatically drafted communication processes. The spacetime of Pearl Fishermen,
shaped with nostalgia, is created through re-definition and reinterpretation of events
in the worlds based on experience and fiction.

Keywords: worlds of recollections, fiction, nostalgia, possible world, motivic-em-
blematic-metaphoric relations, short story cycle.

SVETOVI USPOMENA U CIKLUSU NOVELA GYONGYHALASZOK
AUTORKE ERZEBET JUHAS

Rad prikazuje strukture moguceg sveta u svetu uspomena, konstruisanog u
tekstovima ciklusa novela Gyongyhaldszok ErZebet Juhas. Delovi ciklusa opisuju slike
iz pro§losti, otvarajuci i po koji mikrosvet. Celina se bazira na kreativnoj dvojnosti
secanja i izmiSljenog, tako darazine teksta funkcionidu na nivou nerealnosti. Izraz ,,lovac
bisera® (gyongyhalaszok), koji se u pojedinim delovima mozZe shvatiti kao metafora,
poredenjem tekstova se pretvara u alegoriju, u misaonu formu neprestanog traZenja
sultine postojanja i ,,pravde“, dok su pojave ,,Nakonxipan“ i ,,Attovan‘‘ — kao ugradeni
moguci svetovi — delom pojedinatno funkcionalni simboli, delom produbljivanja motiva
,»Jovaca bisera“. U ciklusu novela, karakteristi¢nom po strukturi motiva i simbola, se¢anja
i akti prise¢anja mogu se definisati kao komunikacioni procesi. Sa rekonstrukcijom i
prekomponovanjem elemenata iskustvenog i misaonog sveta u,,Lovcima bisera‘“ stvara
se prostor vremena odreden nostalgijom.

Kljucne reci: svetovi secanja, fikcija, nostalgija, mogu¢i svet, motivsko-simbolicki
odnosi, ciklus novela.
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~ APRIMATTRIBUTUMAI-
EN-MINTAZATOK BORBELY SZILARD
NINCSTELENEK CIMU REGENYEBEN

Attributes of the prime — self-patterns in
Szilard Borbély’s novel Nincstelenek

Atributi prim-brojeva i ego-slike u romanu
Silarda Borbelja Nincstelenek

A lehetséges vilagok poétikaja feldl kozelitve Borbély Szilard Nincstelenek cimii regényé-
hez, szembetiind, hogy a szoveg vilagat olyan normativarendszerek szervezik, amelyek-
ben kiemelt jelentdséget kapnak ‘a tovabbadas és az elhallgatas mechanizmusai, ezeken
keresztiil pedig a kulturalis és a kommunikativ emlékezet mikodésének szabalyrendsze-
rei. A torténetmondas kulcsmozzanata nem mas, mint az, hogy mir6l szabad és mirdl nem
szabad beszélni, mit és kinek lehet elmondani, és mir6i kell kételezéen hallgatni. A széveg
a lehetséges Onéletrajzi jelleget 6nndn fikcids voltanak erdsitésére hasznalja: a személyiség
megalkotott jellegének hangsilyozasa az egyik visszatéré motivum. Emeliett a primsza-
mok gyakori szerepeltetése is a szoveg erdsen fikcionalizalt voltat helyezi el6térbe. Borbély
Szilard regényében az én kilonbdzo kulturalis jeleken keresztiil érti meg 6nmagat és a
kérulétte 1évo vilagot. Az én-aspektusok 1ényegi jelentései a visszaemlékezd elbeszéld és
az emlékezés altal 16étrejovo fiatalkord narrator szdlamainak valtakozasaval alakitjak ki e
lehetséges vilag koncepcidjat, tagabb értelemben pedig a személyes tér egészét a valtozas
és allandosag dichotémidja szervezi.

Kulcsszavak: 1ehetséges vilagok poétikéja, emlékezet, onéletrajzisag, fikcionalitas, elhaligatés.

A Nincstelenek ciml regény eddigi recepciotorténetében szinte egyet-
len iras sem tudja megkeriilni azt a tényt, hogy ez az irodalmi alkotas olyan
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objektivalodas, amely valamilyen formaban bizonyos vilagismeretet hordoz
magaban. A teljesség igénye nélkiil kiemelhetnénk akar a vilaghaboriat mint
kozos hattértudasanyagot, az ezerkilencszazhatvanas—hetvenes évek szegény-
ség- és elmaradottsagnarrativait, esetleg egy kis magyar falu szocializmus-
beli léttorténetét, de a szinte még érezhetd kozelségben 1évd zsidddeportala-
sok emlékét is ide sorolhatjuk. Egyes értelmezok — s itt elsésorban Margdcsy
Istvannak a 2000 cimi folydiratban megjelent irasara gondolok — felvetik, hogy
a sz6ban forgd regény antropoldgiai és szociografiai szempontbdl is a ,,milyen
lehet az ember”, ,milyen lehet a vilag” jellegii kérdésekre adott valaszokkal
szolgalhat. Tobb recepcids szoveg is felveti, hogy vajon miként értelmezhetd/
értelmezendd a gyermek elbesz€l6 és a feln6tt ird lehetséges megfeleltetheté-
se. A vizsgalt regényben tucatnyi helyen is el6fordulnak olyan szovegrészek,
amelyek kisiklatjak az onéletrajzi jelleget, illetve egy kritikai megfogalmazas
szerint ,nem lenne nehéz leleplezni az irdt, kimutatni, hogy az, amit a narrator
féelig-meddig életrajzilag referencialisként beszél el, valdjaban egy élettorténe-
ten kiviili intertextualis kozegben szélal meg” (SZENASI 2013). Barmiképp is
hangozz€k a valaszunk a,,vajon a gyermek elbesz€l6 azonosithato-e a szoveget
lejegyz6 irdval?” kérdésre — megkockaztatjuk, ez a megkdzelités tobbek kozott
az el6bbi intertextualis aspektusok miatt sem visz elére —, azt leszgezhetjiik,
hogy a Nincstelenek ezen dimenzidja — mint a miben fellelhetd kontextusok
osszességébol kialakuld vilagnarrativa egyik sikja — biztosan visszahat majd
az olvasok nagy részének valdsagtapasztalatara.

A Nincstelenek vilagismeret-dimenzioit olyan normativak szervezik, amelyek
egyidejlileg megfeleltethet6k a tovabbadas és az elhallgatas mechanizmusainak
is, s egyszerre hatnak a szovegvilagban a kulturalis és a kommunikativ emlé-
kezet mikodésére. Barmilyen rideg, kegyetlen, eroszak- és elfojtasalapi vilag
is a Nincsteleneké, ebben a térben is jelen van az assmanni értelemben vett
,»»szimbolikus értelemvilag«, amely kozos tapasztalati, varakozasi és cselek-
vési teret alakit ki, s ahol a kultira konnektiv struktiraja a tegnapot is hozza-
kapcsolja a mahoz, meghatarozo élményeket és emlékeket formal és 6riz meg,
a tovahalad¢ jelen horizontjan egy masik id6 képeit és torténeteit is magaba
zarja” (ASSMANN 2004; 21). Borbély Szilard regényének egyik kulcsmozza-
nata éppen az a mod, ahogyan szabalyozza a mindennapokat az el6bb emlitett
Osszekoto struktira, amely a Nincstelenek terében korantsem elégiti ki mara-
déktalanul a jelen és mult id6 kozotti kapesolatteremtés funkcidjat. A torténet
valdsaghatterére vonatkoz6 informacidk jelentds része nem jelenik meg kézvet-
leniil a szovegben, ezeket az olvaso tudata aktualizalja. A konnektiv strukti-
raba szervez6ds iizeneteket a szoveg belsé osszefiiggései atértelmezik, hiszen
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illeszkedniiik kell az elbeszélt torténet belsd iddviszonyaihoz, a miiben jelen
1év0, a torténetszovés és a narracio szabalyaival meghatarozott vilagképhez.
A torténetmondasban a ,mir6l szabad és mirdl nem szabad besz€lni” kettos-
sége lesz a fontos, ugyanis ebben a vilagban dogmaszeriien kirajzolodik, mit
és kinek lehet mondani, és mir6l kell kotelezoen hallgatni: ,,Azt a szot, hogy
zsido, apam nem ejti ki. Csak amikor részeg. Egyébként soha. Es ilyenkor is
halkan, szinte sugva. Erezni lehet a szavaibol, hogy a zsid6 valami sotét titkot
jelent. Valami félelmeteset. Amir6l nem beszéliink. Valami szégyellnivalot”
(BORBELY 2013; 183).

A regényben emlitési tilalom ala keriil minden olyan dolog, fogalom és
esemény, amelynek kimondasa ellentmond a fennallo tarsadalmi rendszer és
szokasjog rogzitetlen, de annal kizarolagosabb szabalyainak, vagy amelynek
emlitése az egyént kiszolgéltatotta tenné, leleplezett szituacioba helyezné: , A
multrél nem szabad beszélni. Az oregek ugy mondjak, hogy az antivilagrol.
Amirdl hallgatunk, az nincs. A multat végképp eltorolni... éneklik a kéntor
vezetésével, akar a temetéseken” (BORBELY 2013; 12). Noha a hallgatas, a
beszédtilalom a regénynarrativa talan legfontosabb alakitdja, mégis feltiinden
sokszor szerepelnek a kimondas, az informaciokozlés modjainak szovegbeli
jeloléi. Szinte minden oldalon talalkozunk ilyen gesztusokkal: a ,,mondja”,
a ,sugja”, a ,,dormogi”, a ,,morognak”, a ,,szokta mondani”, a ,,sziszegi”, a
»mondogatja”, a ,sikitja” jellegli kimondasvariaciok fontos horizontot képez-
nek a regényben. Amig a szélesebb nyilvanossagban valé megszodlalasokat a
hallgatas parancsa vezérli, addig a csaladtagok kommunikacidjaban, illetve a
tarsadalmi kapcsolatok ,,intimebb”, kdzvetlenebb beszédszituacidiban igenis
jelen van a kimondas, a tovdbbadas mozzanata. Utobbi természetesen nem
csokkenti az elhallgatasok, a kozosség szdmara lényeges torténésekrol szolo
beszéd megkeriilésének fontossagat. S6t, a gyermek elbeszéld vilagértelmezé-
sének ezen aspektusa — vagyis az, hogy az altala tovabbmondott torténeteknek,
allando kisérd formulaja a masok beszédtevékenységére vonatkozo ,,mondta X
vagy Y” — éppen az egyénnek a hatalmi viszonylatokkal szembeni kényszeri
hallgatasat emeli ki.

A, minden”, ,mindig”, ,,mindannyian”, vagyis a teljességre, a kollektivitasra
iranyulo szavak egyszerre sejtetik a valtoztathatatlansagot, masrészrol pedig az
tires kollektivitast. ,,E vilagban nem a varakozas elszantsaga uralkodik, hanem az
id6tlenség allanddsaga, ami garantalja a valtoztathatatlansagot” (MARGOCSY
2013; 12). A foszereplo és az elbeszEld regényen belilli azonossaganak kérdése
kapcsan fontos szempont, hogy a személyiség megalkotott jellegének hangsilyo-
zésa talan a szOveg legtobbszor visszatérd motivuma. A személyiség fogalmanak
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megkozelitéséhez a valtozatlansag és a valtozas jegyeinek egyfajta 6tvozeté-
vel johet 1étre jarhaté ut. A személyiség olyan dimenzidkkal bir, amelyek —
ahogy azt Paul Ricoeur a narrativ azonossagrol irott tanulmanyaban taglalja —
egyszerre tiintetik fel azt valtoztathatatlannak és valtozonak is: ez az antino-
mia pedig elkeriilhetetlen és feloldhatatlan (RICOEUR 2001; 17). Elhallgatni
azt jelenti: megmaradni, a vilag létezo keretei kozott tovabb élni, dvatosnak és
megfontoltnak maradni: ,,A partemberek gyerekei el6tt hallgassatok. Ne is jatsz-
szatok veliik. Az a biztos. Hallgatnotok kell mindig. Nem beszélhettek senkivel.
Nem jatszhattok senkivel” (BORBELY 2013; 53). Nemcsak a vilag egysége,
ha tetszik, zartsaga a figyelemre méltd, hanem az a szituacid, amelynek kovet-
keztében a kilépés, tehat az alternativ szal vagy helyzet csak lehetoségként van
jelen, de a markans szabalyrendszer, a valtoztathatatlansag nem teszik lehetové
a megvaldsulasat. A gyermeki lét vildga az atalakulds hidnyanak a kozege is,
itt a ,,tudtam, hogy err6l nem szabad beszélni” (BORBELY 2013; 57) formula
bir axiomatikus erdvel, a hallgatas pedig a mindennapok legelemibb formuldja
lesz: ,,Megyiink és hallgatunk. Valahova mindig megyiink €s kozben hallga-
tunk. Szamolom a lépteimet. Ritkan beszéliink. Sokat gyaloglunk” (BORBELY
2013; 68). Az atvaltozas ezen a terepen idobe telik, s olyan hosszu intervallumot
igénylé folyamatjelleggel bir, amelynek nincs helye a regény szovegében. Itt az
elhallgatas allandosulasatol kezdve az ismétlésszerkezeteken keresztiil egészen
az egy-egy esemény ujboli dtmeséléséig minden a rogzitettséget, szinte az 1dén
kivuli allandosagot hangsilyozza. Ahogy Margdcsy Istvan mondja: ,.e vilag
olyan, amilyen, hatdrai nem atléphetdk — legfeljebb kimenekiilni lehet beldle”
(MARGOCSY 2013; 8). Nem a szerepld transzformacidja képezi tehat a torté-
net lényegi sikjat, ez csak azon szoveghelyek esetében fontos, ahol a gyermeki
narrator mogiil mintegy kibujik, kibeszél a felnétt térténetmondo. A gyermeki
én mint a tanulasra, nevelddésre predesztinalt személyiségforma tobbszordsen
is idegen: a felndttek olykor kegyetlennek tiing, mar-mar mechanikus cselek-
véseiben alarendelt szerepet kap, gyakran egyszeriien nem minden esetben lat
ra a torténések mikéntjére, csupan tolmacsolja azt.

Az én-aspektusok lényegi jelentései a visszaemlékezo és az emlékezés
altal létrejovo, fiatalkord narrator szélamainak valtakozasaval rajzoldédnak ki.
Noha legalabb két elbeszélo hangot tudunk megkiilonboztetni a regényben, az
uralkodé narratori perspektivat a gyermeki szolam adja. Jol kériilhatarolhato
dimenziokkal rendelkezik. Ennek az alapjegyeit maga a narracié milyensége,
tehat a gyermeki hang fekvése hatarozza meg. E hangnak és a gyermeki nézo-
pontnak a regény egészére torténd kiterjesztése a lehetséges vilag meghatarozo,
Iényegi konstitual6ja. Minden, amit errdl a vilagvaltozatrol tudunk, a gyermeki
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narrator perspektivajabol rajzolodik ki. Az elbeszél6 mondatai arrol taniskod-
nak, hogy a tarsadalmi-szocialis jelentéshordozé funkciok héttérbe szorulnak:
a vallasi és egyéb hovatartozasi meghatarozottsagok szerepe kisebb, mert bizo-
nyos értelemben esetlegesek; a pszichikai események, a személyiség allapotai
nem minden esetben értelmezhet6k pontosan; a hallgatas és a séta egymassal
rokon fogalmak, a narrator pedig nagyobb hangsullyal szerepelteti ezeket a
mozzanatokat az eldbbieknél.

Az 6ntudat, a sajat személyiség mibenlétére utal6 mozzanatok legfontosabb
aspektusa az, hogy az én nem kozvetleniil, hanem kozvetve, kiilonb6z6 kultura-
lis jeleken keresztiil érti meg 6nmagat és a koriilotte [évo vilagot. A személyes
tér kialakitasaban egyszerre vesz részt a valtozas és az allandosag. A gyerme-
ki elbeszéld még nem képes megérteni a fogalmakat: ,,En méar tudom a maso-
dik versszakot is, csak nem értem. Bendeguznak vére... Nem tudom, kicsoda
Bendegiz”’ (BORBELY 2013; 20). A Bendegiiznak vére, az Incifinci — vagyis
a szovegben az internacionalé népnyelvi jel5l6je —, Petdfi, illetve a Messias
és Mesijas fogalmai azt tudatositjak a regény olvasdjaban, hogy az elbeszé-
16 vilaganak Iényegi sikja az utinmondas, és az ismétlés verbalis aktusaihoz
kothetok. Az ismeretek hianya, az értelmezés képessége a gyermekelbeszél6nél
hattérbe szorul — ahol ilyennel talalkozunk, ott valésziniileg a felndtt narrator
szolamat olvassuk. A Messias és Mesijas példaja is jol bizonyitja ezt: a kisfiu
csupan a falubeli ciganyt ismeri. Viszont vannak interperszonlis viszonylatok
is, amiket fel tud ismerni — vélhetoleg itt mar a feln6tt énjének tudasan keresztiil
értelmezi az eseményt: ,,.De kdzben sir. Tudom, hogy ilyenkor magara gondol,
meg erre a falura, amelyben lakunk. Nem haragszom ra, nem faj. Megszoktam
mar” (BORBELY 2013; 18).

A parbeszédes részek ,,mondja”-i mint a verbalitasra, a kimondottsagra
utalo visszatéro szovegjegyek az ismétlésszerkezetben bet6ltott Iényegi aspek-
tusuk mellett a vildg megszerkesztettségének a mutatdi is. Gyakran botlunk
olyan mondatokba, amelyek egy masik tudathorizonttdl atvett lényegi kozlé-
sek Gjramondasaként foghatok fel. Az ,egyszer”, ,évekkel kés6bb”, ,,amikor
mar a masik hazban laktunk” jellegii felvezetések mind arra mutatnak, hogy
a Nincstelenek vilaganak lényeges vonasa a retrospekcio. A narrétori szélam
leleplezédése talan az utolso részek tiikrében alakul at azz4, ami: a regény
elejének stilaris bravirja (vagyis az iskolas fogalmazasszeri hangja) még nem
veti fel az emlékezeti vilagértelmezést, azonban ahogy kozelediink a regény
zarlata felé, egyre tobbszor és egyre vilagosabban talalkozunk a felnétt, vissza-
emlékezd elbeszé16 hangjaval. A regény beszédmodbeli és nézépontvéltasai is
a szoveg fikcionalitasat domboritjak ki.
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Margocesy Istvan kritikdjaban a lehuzé kozeg alternativajanak lehetdségét
emliti: ,,Mivel semmiféle kozosségi identitas-kotelék nem miiksdik, mivel a
vildg a maga tarsadalmisagaban nem mas, mint a megtestesiilt hamissag, szin-
te kézenfekvOnek tiinik a transzcendencia sévargdsa: hatha egy mésik vilag
kinalna valamely alternativat” (MARGOCSY 2013; 12). A gyermeki elbeszé16
sz6lam oldalrél oldalra egy absztrakt fogalomhoz, a primszamok halmazéhoz
tér vissza, amely igy a vilag értelmezésének, a kdrnyezet egyik megkozelitési
moédjanak az alapjava valik. A narrator minden viszonylatot a prim segitsé-
gével értelmez: példaul a csaladtagok egymashoz viszonyitott helyzetét is a
primek fogalmaval jarja koril: ,Jlyen magany van koztiink. Nem lehet részekre
bontani” (BORBELY 2013; 9). Egyes olvasatok szerint a primfogalomhoz valé
visszatérések oly gyakoriak, hogy rontanak a szovegen, viszont olvasatomban
a mivet olyan dimenzidval ruhdzzak fel, mely ramutat a prim és az elbeszélo
lehetséges parhuzamaira, ezaltal pedig segiti a regény megkozelitését. A prim
fogalma nemcsak a rideg falusi kornyezet elbeszélésében hat idegenként, hanem
a gyermeki narrator stilusaban is. Az elbeszélt fikciondlis vilagban a prim lesz
az a jel, amely a sivar, konyortelen és erésen érzékelésorientalt térben a kizok-
kentés, az ismétlodés alapjat képezi.

A primszamokhoz valé vonzédas is magat a miialkotast, a sz6veg erésen
fikcionalizalt voltat helyezi el6térbe, s talan épp ez a dimenzié viheti félre az
Onéletrajzi, illetdleg szociografikus megkozelitéseket. A primszam mint elvont
matematikai fogalom éles kontrasztot teremt a hallgatasra, a magany alakzataira
€épiild konydrtelen vilag és egy mas szabalyok altal éltetett, a kdnyortelenséget
egyszerlségre, egyértelmiségre cserél dimenzio kozott. Két élesen elhatarolt
kbzeg — egy absztraktabb, magasabb tudast, fogalmi ismereteket feltételezd és
egy kézzelfoghat6bb, az élettorténet horizontjat létrehozd sik adja meg a két
horizont kélcsonos fuggdségét. A prim mint két vilag iitkoztetésének szoveg-
beli terméke és a koztiik megképzod6 fesziiltség a regény talan legérdekesebb
horizontja. Azt is megkockaztatnam, hogy a primszamok el6térbe helyezése
¢és a prim funkcié megjelenitése, sziinet nélkiili szerepeltetése a két narrétori
szolam, a gyermeki, az emlékezés révén megképz6do és a felnbtt, visszatekintd,
az emlékez0 elbeszéld szévegbeli leképzddéseként értelmezhetd. A prim eggyel
¢és onmagdval oszthatd, vagyis olyan szam, amelynek osztasdhoz, ha tetszik,
matematikai értelmezéséhez, két lehetséges fogodzonk van. A Nincstelenek
elbeszél6i szerepkore is két osztoval, két determinanssal bir, az egyik a gyerme-
ki narréciot létrehozod elbeszélt én, a masik pedig az azt megteremté elbeszél
én, a szoveg mogiil néhol kikacsinté egyén hangja. A koz0s sikot az az egyén
alkotja, aki egyszerre részese ennek és annak a vilagdimenzidnak is. Egyfajta
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szubjektumszétvalasra utalé nyomokat jelenitve meg, a sz6veg ezeken a ponto-
kon mutatja a gyermeki és a feln6tt elbesz€16 sz6lamainak egymasba olvadasat.
A regény nem allitja 5Snmagarol, hogy 6néletirassal volna dolgunk: a két el-
beszél6 élettorténete nem, vagy csak egy-egy pillanatra érintkezik, a szerz6 a fel-
noétt elbesz€ld hattérben tartdsaval, majd a zard szakaszokban valo elétérbe helye-
zésével mintha kiiktatta volna ezt a torténetszélat. Igy erdsiti az olvaséban azt
az érzést, hogy a két megszolald nemcesak hogy ugyanazon névvel — mint az azo-
nossag ipse értelmében vett dmagasag-jelentésével — volna jelolhetd, hanem hogy
ez a név minden probléma nélkiil azonos lehet a regényt megir6 szerzo nevével
is. Egy lehetséges irodalmi vilag igy hathat vissza az olvaso tapasztalati vilaga-
ra, igy értelmezheti a vilagunkat, még akkor is, ha a regényben az elbeszé16nek
igazabol nincs neve. A Nincstelenek cim ramutat a név hianydra is: a narrator
sajat bevallasa szerint fél a nevektdl, az elbeszél6 €s az ird6 azonositdsdnak
alapja igy a fillszoveg, egy kisfii fotdja és a kézenfekvd, de szerintem csupan
a fikciot erdsitd lehetdség arra, hogy az ir6 életrajza alapjan gyermekkoranak
eseményeit a regény textualis vilagahoz hasonlo kérnyezetben helyezziik el.
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ATTRIBUTES OF THE PRIME — SELF-PATTERNS IN SZILARD
BORBELY’S NOVEL NINCSTELENEK

Approaching Szilard Borbély’s novel Nincstelenek via the poetics of possible
worlds, it is salient that the world of text is organized by normative systems in which
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the mechanisms of transmission and suppression play a very important role, and through
these mechanisms so do the systems of rules governing the operation of the cultural and
communicative recollection. The highlight of the narrative revolves around what can and
cannot be talked about, what can be told and to whom, and what must be suppressed.
The text uses its possibly biographical nature to enhance its own fictional being: the
emphasis on the constructed characteristic of the identity is a returning motif. In addition,
the regular appearance of prime numbers puts the strongly fictional nature of the text
forward. In Szilard Borbély’s novel, the self comprehends itself and the world around
it through different cultural signs. The substantive meanings of self-aspects form the
conception of this possible world by alternating the phrases of the reminiscent narrator
and the youthful narrator which thus emerges from these recollections. Also, in a wider
sense, the whole of personal space is formed by change and consistency, where the
latter is organized by its dichotomy.

Keywords: poetics of possible worlds, recollection, biographic nature, fictionality,
suppression.

ATRIBUTI PRIM-BROJEVA T EGO-SLIKE U ROMANU
SILARDA BORBELJA NINCSTELENEK

Posmatrajuci roman Silarda Borbelja Nincstelenek sa aspekta poetike mogucih
svetova, uodljivo je da svet teksture organizuju sistemi normativa u kojima istaknuti
zna&aj imaju mehanizmi preno3enja i precutkivanja, a kroz njih i sami normativni sistemi
funkcionisanja kulturnog i komunikacionog se¢anja. Klju¢ni momenat kazivanja price
nije nidta drugo nego ukazivanje na dozvoljene i nedozvoljene teme komunikacija,
upozorenje na to §ta se kome moZe ispricati i o emu je obavezno ¢utati. U teksturi se
moguéi autobiografski aspekt koristi za jacanje fikcije samog teksta: jedan od ucestalih
motiva je nagladavanje stvorenih svojstava li¢nosti. Pored ovoga, u¢estalo koriS¢enje
prim-brojeva stavlja u prvi plan snazno fikcionalizovano svojstvo teksture. U romanu
Silarda Borbelja ego razume sebe i svet oko sebe kroz razli¢ite kulturne simbole.
Naizmeni¢nim besedama naratora koji se priseca proslosti i mladog naratora koji je
stvoren zahvaljujuéi secanju, suitinska znalenja aspekata ega stvaraju koncept ovog
moguceg sveta, a Sire gledano, celinu li¢nog prostora stvaraju promene i stalnosti,
organizovani zahvaljuju¢i upravo toj dihotomiji.

Kljucne reci: poetika mogucih svetova, secanje, autobiografski aspekt, fikcionalnost,
precutkivanje.

A kézirat beérkezésének id6pontja: 2014. 03. 01. ) Kozlésre elfogadva: 2014. 03. 20.
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SZIKLAY FERENC FEHERTEMPLOMI EVEI
(1911-1913)

Ferenc Sziklay’s Years in Fehértemplom
(1911-1913)

Godine koje je Ferenc Siklai proveo u Beloj Crkvi
(1911-1913)

Az 1875 és 1918 kozott miikodott fehértemplomi fégimnaziumban szamtalan kivalo,
orszagosan is ismert tudos tanar szolt a nemzetiségileg igen vegyes — magyar, német, szerb
és roman — diakokhoz. Baszel Aurél, Csengeri Janos, Gerevics Gusztav és Vajda Karoly
a klasszika-filolégia, Herrmann Antal az irodalomtérténet, Kiraly Pal és Berkeszi Istvan
a torténelem, Still Nandor a foldrajz, Szoke Endre az etnografia neves tuddsa egyiitt és
kiilon-kiilon is hatalmas szerepet vallaltak egy embertltényi korszak szellemi arculatanak
kialakitasaban. A kivalosagok sorabdl is messze kimagaslik Sziklay Ferenc, aki a magyar
és a latin irodalom és nyelv tanaraként minddssze két esztendét — az 1911-1912. és az
1912-1913. tanévet — toltotte Fehértemplomban, alakja, tevékenysége és a kozosségért
tett szolgalata mégis osszeforrt a varos torténetével. 1920 utan Kassan telepedett le, ahol a
kisebbségi sorsra jutott szlovenszkdi magyarsag irodalmi és miivelddési életének megszer-
vezésén munkalkodott, szandékat, terveit és elképzeléseit erdteljesen befolyasoltak a vegyes
lakossagli Dél-Bansagban szerzett tapasztalatai. Gondolkodasanak alakulasa korabeli miivei
-alapjan pontosan rekonstrualhato.

Kulcsszavak: X1X. szdzadi magyar irodalom, fehértemplomi fégimnazium, irodalmi intéz-
meények, kisebbségi irodalom, hirlapok, kényvkiadas az utédallamokban.

Sziklay Ferenc 1908-ban a Kolozsvari Egyetemen szerzett b6lcsészdokto-
ri diplomat, 1909-ben Pozsonyban, 1911-ben Szatmarnémetiben a katolikus
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gimnéaziumban tanitott magyar—latin szakos tanarként, innen még ugyanabban
az esztenddben a fehértemplomi allami fogimnaziumba keriilt. Az iskola 1912.
évi értesitdje szerint Sziklay Ferenc magyar nyelv szakos tanar az 1. osztaly
fondkeként és az 6nképzokor elndkeként szerepelt, két évvel késdbb, az 1913—
1914-es értesitGben azonban a neve mar nem talalhatd, helyette Tuszler Géza
tanitotta a magyartés a latint. 1913-t61 a kassai allami forealiskolaban volt tanar,
1914-ben az elsd vilaghaboru kitdrésének pillanatatdl részt vett a harcokban,
s csak 1918-ban hagyta el a l6vészarkokat. Tartalékos tizedesként vonult be a
haboriiba, és a négyéves frontszolgalat soran eljutott egész a szazadossagig.
Végigszolgalta az egész elsd vilaghaborit, volt Galicidban, harcolt az orosz
fronton, ahonnan a Karpatok délkeleti részére, a roman frontra vezényelték. A
roman betorés visszaverését kdvetden a Balkanon egyiitt kiizdott a bolgarokkal
és a torokokkel, majd csapatat a Délkeleti-Karpatokbol visszavezényelték észak-
keletre, ahonnan a haboru utolsd szakaszaban lekeriilt Eszak-Olaszorszagba,
és Monte Grappa sziklai kozott harcolt az olaszokkal. Miutan leszerelt, haza-
tért Kassara, ahol minddssze egy évet tanithatott, az 0ij csehszlovak hatdsag
elbocsatotta allasabol. 1919 és 1921 kozdtt a Kassan megjelend Esti Ujsdg
Vasdrnapja cimii lapmelléklet szerkesztéje volt. Kényszerii palyamodositasai
ellenére ifjukoraban , Isten-alkotta” teremtménynek érezte magat, szive-lelke
telve volt 5nbizalommal és lelkesedéssel, ami kideriil a Fehértemplom és Vidéke
cimii lapban kozslt En cimii versébol is:

Ult az Isten teremté mithelyében
Faradtan, mert egy embert alkotott,
S lelkébdl vett hozza darabot.

Sokat tépett ki. A folos darab
Oda keriilt a to6bbi darabhoz
Mi régebb dta ugyanigy maradlt.

Es nézte Gket: ,, Tan igy mar kitelik
A hulladékbdl is egy tarka lélek.”
Es gyurta, amig ugy-ahogy eggyé lett.

Igy lettem én.’

Tanari és Gjsagirdi munkassaga mellett szépirodalommal is foglalkozott,
1920 utan regényei és szinmiivei mellett cseh és szlovak szerzék munkait fordi-
totta magyarra. Az elcsatolas utan a Felvidék magyar regényirasat 6 inditotta el

! _y.: En; Fehértemplom és Vidéke, 1913. majus 8. 1.
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az 1924-ben kiadott torténeti regényével, a Hangzatkdval, melyben Csermak
Antal, a csehorszagi sziiletésl, de magyarra lett XIX. szazadi hegediimiivész
szomoru szerelmi torténetét dolgozta fol. A Délvidékrol hozott emlékei alap-
jan irta meg A Fekete Ember cimii regényében Cserni Jovan szerb martalocve-
zér mohacsi vész utani torténetét (Berlin, 1924), melyet tovabbi két regénye,
A jottment (Kassa, 1932) és a Mikor az ora iit (Kassa, 1943) cimi miive kove-
tett. Ekkoriban, a felvidéki helykeresés-otthonteremtés soran sziilettek Catullus
(1920) és A Piinkosthy ldnyok (1926) cimi dramai is. 1938 és 1943 kozott a
kassai tankeriilet foigazgato-helyettesi tisztét latta el.

Fia, az ersen baloldali meggy6z6désii irodalomtorténész, Sziklay Laszlo
Egy kassai polgar emlékezései cimmel 2003-ban publikalt életrajzkotetében
hosszu fejezeteket szentelt édesapja, Sziklay Ferenc emlékének, erdsen tillozva,
meghamisitva és kései megérzéseken alapuld, ideoldgiai eredetii belemagya-
razasok éltal eltorzitva rajzolva meg a kiizdelmes életpalyat. A fid kiilondsen
elfogult volt a fehértemplomi évek megitélésekor, a klerikalis korok bosszija-
nak tekintette apja hatarvidékre tortént kihelyezését, amiért a katolikus tanar
evangélikus csaladbol valasztott maganak feleséget. ,,Evangélikus templomban
eskiidtek, és a gyerekeket mind lutherdnusnak keresztelték — irta 6néletrajzi
kotetében Sziklay Laszlo. — Nemcsak a katolikus egyhaz tette meg az egész ¢let-
re kihato ellenintézkedéseket [...]. Megtette a szigort intézkedéseket az allam
is, [...] a hazassagkotése idején mar jo nevii pedagogust, az irodalomtorténé-
szi palyan is sikerrel elindult, s mar egy eldadott szinmiivel is biiszkélkedhet6
apamat a régi Magyarorszag legeldugottabb sarkaba, Fehértemplomra helyez-
ték™? (SZIKLAY 2003; 246). A fit kései szamvetésében a Néra-parti varosban
eltoltott éveket apja szamiizetésének tekintette, Fehértemplomot pedig olyan
Hiszta szerb vidéknek”, ahol a szélsdségesen soviniszta magyar kultirpoliti-
ka nyoman, ,.csak eroltették a magyar nyelvi tanitast”. Sziklay Ferenc, aki a
sziil6falujaban, Aranyidan sajatitotta el a szlovak nyelvet, Fehértemplomban
megtanulta a szerbet is, hogy ezzel is kozelebb keriiljon a Banat fiatal diak-
Jaihoz. Masutt azonban elismerte: ,,soha még ilyen szinvonalas tanari karban
nem szolgalt apam, mint ott”, a fehértemplomi allami f6gimnaziumban, ahol
az intézmény t6rténete soran hosszabb-rovidebb idon keresztiil szamos, késobb
orszagos hirli tudos tanitott. Valo igaz, az Al-Duna vidéke messze esett a magyar
allam kulturélis kozpontjaitdl — Temesvar, Arad és Szeged 4hitott kényelme

2 Masutt az apjaval szemben megnyilvanult— egyébként nem létez6 ellenszenvet — azzal magyaraz-
ta, hogy ,,nagyapam a magyarorszagi egyetemes evangélikus egyhaz féiigyésze volt, apam kato-
likus” (SZIKLAY 2003; 258). Meglatasa szerint ,,a korabeli taniigyi rendszer mindenkit biinte-
tékoloniaba kiildétt, akiben egy kicsit tobb volt az egyhézi bigottsagnal” (SZIKLAY 2003; 14).
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bizony tavolinak tiint —, a tanarok koéziil ezt sokan sérelmezték is, tudomanyos
értekezéseikben Baszel Aurél, Molnar Istvan Lajos, Kiraly Pal és Vajda Karoly
is utaltak azokra a hatranyokra, amelyeket a konyvtarak és tudomanyos tarsasa-
gok hianya okozott. Sziklay Ferenc, a magyar és latin nyelv tanara azonban, aki
rovid idore — minddssze néhany honapra —a Fehértemplom és Vidéke cimii helyi
hetilap szerkesztését is elvallalta, aki kamarazenekart szervezett maga koré, és
aki barati kdrével — a gyermekkori szép emlékei nyoman — gyakran kirandult a
kornyékre, a palyakezdd, helyettes tanar az Al-Duna vidékén ,,a boldogsagat,
lelki egyensulyat végre megtalalta” (SZIKLAY 2003; 260). Az sem alljameg a
helyét, hogy a katolikus egyhaz nyomasara, biintetésbd| helyezték volna Sziklay
Ferencet az ovidiusi vidékre; az 1912-es és az 1913-as iskolai évkonyv adatai
szerint a fehértemplomi fogimnazium magyar, német, szerb, roman és zsido
ifjasaganak Elszner Jozsef r. katholikus, Szabolcska Mihaly temesvari refor-
matus, Kuncz Henrik agostai ev., Vojnovics Vojiszlav gorog kel. szerb, Nedics
Sofron gorog kel. roman és Fellner Mand, majd Weisz Mér izraelita egyhazi
méltosag oktatta a hittant, ami arra enged kovetkeztetni, hogy messzemend
vallasi és felekezeti tolerancia jegyében oktattak a fiatalokat. Negyvenhérom
éves torténete soran a fehértemplomi allami fégimnazium egyetlen korszaka-
ban sem tlint biintetdtelepnek — sem a didkok, sem a tanari kar tekintetében.

Sziklay Ferenc 1911 &szén a Néra-parti varosba elsd dramasikerével a tarso-
lyaban toppant be. Erkezésekor a Fehértemplom és Vidéke cimi hetilap arrél
szamolt be, hogy Sziklay Ferenc, ,,fégimnaziumunk szép tehetségli, rokonszen-
ves modorl tanara” Az uj isten cimen haromfelvonasos térténelmi szinmuvet
irt, melyben a kereszténységnek a pogéanysaggal vivott dicsdséges harcabdl
meritett trgyat a szerzd ,,disan bearanyozta lelkének poézisével”. Mivét az
el6z6 évad soran a szatmari szinhazban fényes sikerrel jatszottak, a tekintélyes
fovarosi lapok pedig 6szinte elismeréssel, a ,,dicséret hangjan emlékeznek meg
a darabrol és szerzdjérdl”. Akik tehat szeretik a ,,poetikusan szép” irodalmi
miiveket, feltétleniil vasaroljak meg a konyvet a szerz6tol, Sziklay Ferenct6l.?
Kéziratban pedig ott lapult a poggyaszaban A4 csdszdr bora ciml vigeposza,
melynek Fehértemplomban talal majd kiadét.

Az irodalomtudos elsd kisérletei

Sziklay Ferencnek révid fehértemplomi tartdzkodasa soran két tanulmanya is
megjelent a fégimnaziumi értesitdben. Az 1912-ben kozolt Arany Jdnos magyar

3 Az vj isten; Fehértemplom és Vidéke, 1911. november 16. 4.
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verselése — Egy fejezet a magyar ritmus fejlodéstorténetébdl cimii értekezé-
se szorosan kotddott a fogimnazium magyar irodalmi oktatasanak témajahoz.
A program szerint a magyar olvasmanyok soraban népmesék és népmondak,
hun és magyar torténeti mondak és elbeszélések szerepelnek, tovabba rajzok a
magyar foldrdl és népének életébdl, részletek a klasszikus hdsi mitoszok koré-
bol. A feldolgozasra és szavaldsra szant koltemények kozott ott szerepelt Arany
Janos Nyalka huszdr, Szent LdszI6 fiive és a Rege a csodaszarvasrol cimii verse,
Kisfaludytol a Sziildfoldem, Gyulai Paltol a Hadnagy uram, Petéfi Sandortél
az Anyam tyukja, a Fekete kenyér, Az Alfold, a Janos vitéz néhany részlete és
a Fiistbe ment terv, valamint a Hdrom fi1. Sziklay tehat Arany Janos és Petofi
Sandor miiveinek kdzvetien biivoletében irta meg irodalomtérténeti-stilisztikai
tanulmanyat. Ugy vélte, Arany Janos volt a magyar versforma legelsé tudatos
kutatéja, ez kideriil a levelezésébdl és a foljegy zéseibdl egyarant. A magyar vers-
tan fejlodéstorténeti attekintésekor Sziklay 6t torténeti korszakot kiilonboztetett
meg: 1. a szabdlytalan szétagszamu, szélam-ritmusos, betlirimes, rimtelen sorok
kora, a XIV-XV. szazadig; 2. a rim behatasa alatt szabalyozédott sorok kora—
Gyongyosi [stvanig; 3. a szotagszamon alapulé formalizmus kora — Petéfiig;
4. Arany visszatérése a helyes alapelvhez és 5. az Arany utani fejlodés kora.
Fejtegetése soran ramutatott, hogy a magyar vers a magyar mondatbol fejlodott
ki, mely sz6lamokra oszlik a mondatrészek hangsulyos vagy hangsulytalan volta
miatt, e sz6lamok ritmikus szabalyozédasa a magyar vers alapeleme (SZIKLAY
1912; 4-6). A tanulmany szerzdje két véleményt titkoztetett: egyfelol kiemelte,
hogy az Arany Janos altal is gyakran hasznalt ,,nyolcas sorkézépen éles szelet-
tel a magyar nép egyik alaprythmusanak vehet6”, majd ezzel szembedllitotta
Géabor Ignac véleményét, miszerint az 8si nyolcas mar fejlédés eredménye, az
0si magyaros eredetileg négyiitemes volt.* A szerzd nem kivanta eldonteni a
kérdést, szerinte: ,,Az igazi magyar forma, az teljes, gazdag valtozatossagaval
ott ¢lt fel nem ismerten a népkoltészetben. Arany efelé fordult. Ezt dolgozta
fel értekezéseiben, ezt fejlesztette koitéi munkaiban” is (SZIKLAY 1912; 7).
Sziklay Ferenc értekezésének Arany magyar verselése cimii fejezetében
maga is elfogadta a térténeti megéllapitast, miszerint Arany Janos lirdjanak
két termékeny korszaka volt: az egyik az 1848-tol 1854-ig tart6, amikor a
szabadsagharc laza 6t is magaval ragadta. A ,nemzeti élethalalharc kétsége,
diadala, leveretése hangot kér 6tole is”. Kiilonosen a levert szabadsagharc utani
kétségbeesés volt az, ami az 6 ,,amigy is mélabuira hajlo lelkét gazdagabb lirai
poézisre” ihlette. Ezutan a gond, a tépelddés évei kovetkeztek: a tanarkodas, a

4, Tehat négy litemes az 6si magyar sor” (SZIKLAY 1912; 4).
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szerkeszt6i munka, majd az akadémiai titkarsag, megannyi szaraz foglalatossag —
tavol a lira ihletforrasaitél. Ebben a korszakaban mindossze ,,egy-egy kifakadas
torik csak le a lelkéro]l”. Liraja nemes sugarban élete végén, 1877 utan 6mlik
Ujra, amikor elérkezett az 6sszegezés kora. Formaérzéke azonban egész életén
keresztiil tokéletesedett. Sziklay Ferenc Arany-elemzésében a verstan kivald
ismer6jének bizonyult, a koltd egész lirai életmiivén at koveti a kotott felezd
nyolcastdl a teljesen felszabadult magyar négyiitemes soron at az idémértékes
lebegésig, amikor az ,0reges, bajosan tipegd anapesztikus menet [...] dakti-
lusba, spondeusba csap at”. A legvégén pedig a Reg és est cimii klteménye a
formasagbol felszabadult magyar verselést mutatja, melynek egyetlen szaba-
lyavan: a ,semmi szabaly” (SZIKLAY 1912; 14-15). Arany Janos Rodostéi
temetd cimii versének elemzése maga a tanari bravar. Lépésrdl 1épésre bontotta
ki a vers ritmusanak bonyolult valtakozasait: ,,csendes, nyugalmas tizenket-
165, ahol az 8sok példaja, képe, az eleven magyar életbe vag, nyolcasok teszik
mozgalmasabba. A zendiilé életet anapesztusokkal festi, amit jambikus lejtés
kovet. »Szornydi, szérnyii...! sziinj meg dtok« Gjra nyolcas, de az 6rém moti-
vuma az anapesztus: »S délcegen lejték a kisérteti tancot« — a szétfoszlo adlom
pedig lagy trocheusokban testesiil: »Szétfoszlanak, mint a vélgyi sz6ke pdra«.
A befejezés ujra a csendes tizenkettds” (SZIKLAY 1912; 16). Szinte program-
zenét vélt hallani a vers zenéjében! Ugyanakkor hozzatette: a magyar ritmus-
nak Arany Janos legtokéletesebb alkotasaiban, a balladakban — a Rdkdczyné, a
Rozgonyiné, a Duna vizén, A betydr, a Tengeri hantds, az /fgnes asszony és a
Matyas anyja cimii epikus alkotasaiban — eleven élete van. Utolérhetetlen csoda,
ahogy a Szondy két aprddjdban az anapesztusos lebegés az egész éneket végig-
kiséri. Elemzését igy foglalta 5ssze: ,,Arany a magyar ritmus kinyilatkoztathaté
apostola. A népkoltészetet tanulmanyozva rajott, hogy a magyar vers egyet-
len hangsulya a mondat értelemhangsilya; a szétagszam nem a legfontosabb
a versben, s6t az aprézassal és hiatusok betoldasaval emelni lehet a kifejezés
erejét; hogy a szotagok idomértékével az elevenséget, plasztikussdagot fokozni
lehet, de ez teljesen a tartalomhoz simul, s mas szabalyt rahlizni nem lehet; hogy
a koltészetben hangsilytalan kezdet, litemel3z9 is van” (SZIKLAY 1912; 23).
Ugy vélte, a magyar koltészettorténetben ismeriink Arany Janosnal ,,nagyobb
genie”-t, de a Toldi ir6janal 6ntudatosabb kslténk nincs.’ Mindig eljutott amaga
elé tiizott célhoz, €s ezt tudatos, apré munkaval érte el. Palyatarsaihoz intézett
leveleiben nyomon kévethetd Arany Janos kéltészettel vivott kiizdelme is.

* Sziklay Ferenc elemzésében gyakran hivatkozott Fabé Bertalan A magyar népdal zenei fejlo-
dése cim{i munk4jara,
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Az egy évvel késébb, 1913-ban ugyancsak az iskolai értesitében megjelent
A Janos vitéz és a Toldi cimii tanulméanyaban is Arany Janos kozelében maradt,
és a maga altal megfogalmazott kérdésre — volt-e Petdfi Janos vitéze befolyassal
Arany Janos Toldijanak megsziiletésére? — kereste a valaszt. Ramutatott, Arany
Janos 1847-ben Szilagyi Istvanhoz intézett levelében tette fel a kérdést: ,,Mi
volna, ha az ember népies hoskolteményeket irna? Szokatlan ugy-e? De azért
talan menne? Kinevetnék vele az embert?” A kérdés — Sziklay Ferenc szerint—
eléggé bizalmas lehetett, hiszen éppen baratja volt az, aki elhalmozta 6t a
klasszikusokkal; Szilagyi Istvan ,,Platdt, Xenophont, Plutarcost, Theokritost,
Sophoklest kiildi a nyakara” (SZIKLAY 1913; 44), Arany azonban a miveik-
b6l mast olvasott ki, mint a klasszicizmushoz hii kortirsai. Megitélése szerint
a népi eposz mar a gorogoknél jelentkezett, s kozottik is az elsé az [lidsz és
az Odiisszeia volt. ,Nem egyebek ezek — irta — egyszert tejjel, mézzel folyod
népi kslteményeknél!” (SZIKLAY 1913; 44.) Erezte, tudta, hogy a klassziciz-
mus drokbecsii miivészi értékeket teremtett, ugyanakkor azt is latta, hogy az
1840-es években az effajta kotottség mar modorosnak, idegennek, olykor tal
elvontnak tiint. Es bar Az elveszett alkotmdnyban maga is megvivta a csatajat,
kénytelen volt belatni, hogy a klasszikus forma veszni indult.

Hogy volt-¢ hatasa Pet6fi Janos vitézének a Toldi megszilletésére, 1ényegét
tekintve érdektelen kérdés, Sziklay szerint sokkal helyesebb lenne azt taglal-
ni, hogy a Janos vitéz nélkiil a Kisfaludy Tarsasag egyaltalaban kiirta volna-e
a palyazatat ,,a népies formaju és szellemii koltéi beszélyre”? A népies eposz-
szal kapcsolatos, igazan izgalmas irodalomtorténeti kérdésekre az irodalom
tanara 1. a mifaj, 2. a tartalom és szerkezet, 3. a jellemfestés, 4. a nyelv és
5. a verselés terén gyiijtott meglatasai alapjan kereste a valaszt. Itt és ekkor
mutatkozik meg Sziklay Ferenc igazi felkésziiltsége, tudomanyos szakmai
jartassaga. ,,Messze vissza kell menniink irodalmunk torténetében — irta nagy-
l1élegzetli elemzése elsd mondataban —, ha népiségre akarunk talalni benne, s
akkor is olyan elrejtve akadunk ra, hogy a milirodalomra szamottevo nem lehet.
Kulonosen a Vorosmartyék koraban nem. A lirdban még csak meg-megpen-
dul egy-egy népdalszerii visszhang, de az epika mindig folvette az antik vagy
modern klasszicizmus piokilonjat, ha masban nem, formaban. Még Ludas Matyi
is az isteni hexameterekben legelteti libait. Az Obsitos Niebelungi strofakban
hoskadik. Dorottyat a kaposvari farsangos Eris tancoltatja az 1zsak szaraz faja
mellett. Csak nemes Zajtay uram ragaszkodik nagy maradian Gyongydsinek,
a »legnagyobb magyar poétanak« négyes rimeihez, s a természet szabad leve-
g6jéhez, de az 6 hatasa is a multé mar a negyvenes években, mint egész szati-
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raja kizarolag koraé. Az otodfélszaz ének koltoje, gytjtdje is elveszti laba alol
a népiesség talajat, ha Hunyadir6l, Rudolfrél mond szétfolyé mesét. Szécsi
Maria alazatos iigyvédje a csodalt, a szdzadokat iranyitd poéta copfos, csizmas
Ovidius epigon. Az egyre &jjeledd miltbol csak Argirus tiszta meséje ragyog a
népnek, de eredetiségében csak a nép konyvpiacan, a ponyvan marad meg. A
mikoltészetben a Szt. Ivan éji Alommal vetélkedd bajos tiindérjaték viragzik ki
beldle, mint Tiinde aranyalmafaja. A népmese vilagabol a Tiindérvolgy hideg
csillogasa kristalyosodik ki Vorosmarty képzeletgazdagsagan. Sehol termé-
szetesség, sehol meleg napfény, sehol friss viragillat” (SZIKLAY 1913; 47).
Abban tehat, hogy Pet6fi Janos vitéze és Arany Toldija belathaté tavolsagon
beliil sziiletett meg, nem kélcsonhatast, hanem a koreszmék tdmasztotta kove-
telményt — a kihivast kell latni. A két barat lelkében egyszerre zendiilnek meg
a népies eposz hurjai, mert tudjak, latjak és érzik, hogy mar nem nagy egyé-
nek iranyitjak a kort — mint volt a folvilagosodas és a klasszicizmus idején —,
hanem ,,a millidk életébol Gsszetevidott kor teremti maganak a nagy szelle-
meket”, hogy azutan valahanyan a korszakalkot6 nagy egyéniségek fényében
tiindokoljenek (SZIKLAY 1913; 77). Széchenyi és Kossuth kora ez, amikor a
reformkori gondolat mar erételjesen forradalmasodik. Petofi is, Arany Janos
is volt akkora tehetség, hogy folismerje a kor kdvetelményeit, még Ogy is —
akkor is —, ha mindketten a maguk utjat jartak, mindketten végigkiizdotték a
maguk koltoi harcat.

Erdemes szamba venni, milyen gazdag irodalmat hasznalt fel Sziklay Ferenc
Pet6fi és Arany lirajanak dsszehasonlitasakor. Tanulmanyéban a gyakran hivat-
kozott mitvek sorabol kiemelkedik Fischer Sandor Petdfi élete és miive (1890),
Ferenczy Zoltan Petdfi életrajza I-1I., Lazér Béla A tegnap, a ma, a holnap
(1896), Herman Ott6 A magyar nép arca és jelleme (1902), Kemény Zsigmond
Forradalom utén (1850), Géabor Ignac 4 magyar ési ritmus (1908), tovabba
Arany Janos levelezése, valamint ugyancsak Arany Janos A magyar nemzeti
versidomrol ciml korszakos miive. Néhany kivételtdl eltekintve valamennyi
kora legfrissebb tudomanyos eredményeit mutatta be.

Koltészete, publicisztikdja

Feltétlentil Arany Janostdl eredeztethetd formaérzéke vezette 6t akkor is,
amikor megirta és Fehértemplomban — a sz6lészet és boraszat autentikus vidé-
kén —kiadta 4 csdszar bora cimii vigeposzat. Sziklay LaszI6 szerint apja soha
nem bizott liraja ,,atiitd erejében”, ennek ellenére élményeinek alkalmanként
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versben is hangot adott. Eziittal eredetileg a tokaji bor folmagasztosulasarél szol
atorténet, és nagyon elnézdnek kellett lennie Wunder Gusztav lap- és nyomda-
tulajdonosnak, hogy 1913-ban el6bb a Fehértemplom és Vidéke tarcarovataban
négy folytatasban®, majd fiizet formajaban is megjelentette a hazafias torténetet
(SZIKLAY 1913a). A torténet maga igen egyszerii: a Tokaj egyik pincéjében
Mihaly gazda a sajat borat kortyolgatva buslakodik a régi szép idék elmultan,
amikor az éjszakabol egy idegen 1ép a pincéjébe: megérkezett Bécsbol, a csdszari
udvarbdl, fogatos szekérrel, népes kisérettel Miska, hogy a csaszarnak elvigye
a kedvenc borat. A pusztuld vidék, a maganyos lélek toprengése hatarozottan

v rey

Faggyugyertya szondl alacsony kis hazban
Pipazgat az éreg vincellér magdban.

Svri személd alol, mint egy mély godorbiil
Kiragyog a szeme a tiltott gyonyortiil.

Meg-megemelint egy kopott bdadog pintet,
Pedig mar régen az aljdra tekinget,
Pipdja is szortyog, szijja is, meg fujja,
Tovig belezottyen a kozépsd ujja.

Mint a 16 vizén a szell6 fuvalatja,
Jatszik a homlokan egy par gondolatja,
Egyik vrancba vonja, mdsik elsimitja,

A nyugalmas élet, s egyediillét kinja.

Hosszu asitasba kezd bozontos szdja,

De csak félbemarad, ugy kizepe tdjba,
Nyitva marad ugyan, hanem a csodatul:
~Hat ez honnan jon a pokol tornacbul?”

A zaj hallatara, jo vitézhez méltd modon ,,Szeméhez emelve fiistos muské-
tdjar” (bar isten tudja, mikor siitstte el utoljara), és varja a hivatlan idegent.
A vendég érkezésével azonban egyszerre nagyot valtozik a vers hangulata,
deriissé-mokéssa valik a két ember évédése, van am bor a pincében, de az nem
asz(, csak valami tavalyrdl maradt 16re. Persze a vincellér titokban alig varja,
hogy hallhassa az 0j termés dicséretét. Es amit hall, édes a szivének-lelkének:

¢ —y.: A csaszar bora I-1V.; Fehértemplom és Vidéke, 1913. méjus 15. 1-2.; majus 21. 1-2.; majus
29. 1-2.; jinius 5. 1-2.
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~Hm, hat aszu kéne?” , Pedig a javabul!
Aki a pincében dll legesleghatul.

Az a csaszar bora, azt kell neki vinnem,
Tor, zuz, ha asztaldn tokaji bor nincsen.

Fejét a gorogtdl banatnak ereszti,
Siréssa gyongiti a Lakrima Kriszti,
Diihos haragra gyul édes Malagatul,
Rajnai rizlingtiil nevetéssé lagyul. —

De a tokajitul, ha mamorba szédiil
Tiizesedik, hos lesz, édes nagy tiizétiil,

Es mdsnap méltan oly boldog az dlma,
Angyalok olelik fényes mennyorszdgba!” —

Igazabol ezzel indul a Rakoczi-féle szabadsagharc korabol meritett torténet:
a bortaz éj leple alatt szekérre pakoljék, és a hordok a csészéri katonak oltalma
alatt Szerencsen és Vacon keresztiil Bécs felé tartanak, amikor Batorkeszinél
portyazé kurucok rajtaiitnek a csapaton. A labancok fegyverei gy6znek — majd-
nem teljes a diadal —, amikor egy haldokl¢ kuruc dtkot mond a borra: ,,Vigyétek
németnek, magyar fold borat, / Majd evvel isszdk — szabadsag torat.” A szavak
hallatan valami megmozdult Miska lelkében, gyors elhatarozéssal tabort vernek,
és hogy a lelkiismeretét megnyugtassa, csapra iitik az els6 hordét. Es ahogy a
sz4jahoz emelte az els6 kupat, a tdvolbol egyszerre a halk tarogatdszé is megér-
kezett. A tokaji bor mellett, az éjszaka sotétjében nagy atalakuldson ment at a
sereg: ,,0szlik a sotétség, elfoszlik a mamor, / Keld nappal ébred a kis kuruc
tabor. / Szilaj, tiizes kuruc tegnapi nap ota, / A csdszar bora sem csdszadré
azota!” Amit nem teremtett meg a habora és a nyomor, nem teremtett katonat
az orszagnak, azt megcselekedte Tokaj hegynek aszija: bator hazafiakat adott
Raékoczi seregének:

Bécs biiszke vdaraban németek csdaszdrja,
Az & drdga bordt nagy busan csak varja,
Az a bor, az a bor hoznd meg a kedvét,
Az a bor, az a bor gyijtand meg lelkét!

Mire volna neki, hogyha meg nem fogja,
Hogy a magyar lélek, lakik abb’a borba.
Fel is vidulhatna beteg, nagy orszdga,
Ha egyszer a magyart venné grdcidba’.
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Sziklay Ferenc vigeposza egyszerre zengi a bor €s a hazafisag dicséretét, és
énekéhez a koltdi eszkdzoket Arany Janostol kolesondzte: lelkében talan elobb
fogant meg a felez6 tizenkettes ritmusa, mint maga a térténet. A koltd ismerte
a hangulatteremtés lirai eszkozeit is: az ismétlést, a tomoritést és az archaiza-
last. Ha a sotét és elhagyatott vidéken idegenek jarnak: ,,Odakint suttyognak
vendéglaté sarban”, és virradatkor is ,,Kdddel sziirkiil a nathas hajnal”; ha
érzelmi hatast akar elérni, témoriti, innepivé avatja a gondolatot: ,,A magyar
bort magyar legyen, aki issza!” Vitézség kelletik most a magyarnak, mert: ,,Tliz
vassal pusztul orszag és hatar”, és ha a helytallasban 6sszefognak, ,,Ugy ad
Isten békességet édes hazankra”. Aki fegyvert ragad, az hliséges hazafi, ,,vitézld
obester”. Sziklay Ferenc —néha elvétve ugyan a ritmust — felezo tizenkettesek-
ben énekelte végig az epikus torténetet, am amikor a tarogatd zenéje tinnepivé
avatta a toprengést, maga is litemet valtott, és nyolcasokkal tette mozgalmassa
a végkifejlet kibomlasat: ,,Es szall vissza a felelet / Szell3jarta mezok felett, /
Szello viszi, szelld hozza, / Ez megérti, az viszonozza”. A vigeposz humora,
pajkos dertije hivatott megmutatni, érzékeltetni, hogy mindossze stilusbravirrol
van sz0, egy letlint korszak kolt6i megidézésének kisérletérdl. A csdszar bora
cimii vers egy dnmagéaval megelégedett kor terméke, egyszersmind fohajtas is
az e16z6 nemzedék megcsodalt koltoi teljesitménye elott.

1913. 4prilis 17-én Sziklay Ferenc felelds szerkesztoi mindségben atvette
Wunder Gusztav Fehértemplom és Vidéke cimi hetilapjanak a gondozasat. Az 4j
szerkesztd Bekdszontd cimil irasaban kultirmisszionak tekintette a ,,talnyomolag
idegen ajki vidéken” kiadott magyar lap megjelenését és irdnyitasat, annak
multjdhoz szeretne 6 is méltd lenni. ,,Minden kis varosban tomérdek érdek-
szal veszi koriil akadalyként az embert — irta az ij szerkeszt6 —, melyek kozott
tapintatos ember legyen, aki el-el nem botlik: sokszoros a szama az érdeksza-
laknak itt, Fehértemplomban. Minden jozan embernek, tekintet nélkiil nyelvre,
nemzetiségre, az lenne a feladata, hogy ezen érdekszalakat kicsinyes, egyéni
indulépontokbol lebogozva egységessé igyekezzék osszefogni, s szolgalataba
helyezni egyrészt a varos, tovabb menve, az orszag érdekének. Az elditéletek
foladasahoz, az 6nzb érdekekrol valé lemondashoz azonban magasfoki miivelt-
ség szilkséges, melynek munkalasa, mintegy talajmiivelése nélkiil az nem is
képzelhetd. Ennek az altalanos miivelddésnek szerény, de torekvo munkatarsa
szeretne lenni az (1jsag a kezemben” — irta az 0j szerkesztd.” Miikodése azon-
ban til rovidnek bizonyult, jinius 26-an mar arrél szamolt be az jsag, hogy a
felelds szerkesztd nyari vakacidra elutazott a varosbol, helyette a szerkesztoség

7 Bekdszontd — Az 0j szerkesztd; Fehértemplom és Vidéke, 1913, 4prilis 17. 1.
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iigyeit dr. Stricker Jend helybeli tigyvéd véllalta el.® Talan csak Sziklay Ferenc
tudta egyediil, hogy tobbé nem tér vissza Fehértemplomba.

Felelos szerkesztoként azonban két verse, két tarcanovellaja, 4 csdszdr bora
cimii lirai eposza és néhany igen izgalmas publicisztikai irasa jelent meg a lapja-
ban — és talan néhany vezércikk, amelyek ala nem irta oda a nevét. (Sziklay
Ferenc irdsait gyakran —y.-nal jegyezte.) A gyerek és a Tragédia igazi ,,vonal
alatti iras”, hagyomanyos tarcanovella, hdzassagi torténetként egy-egy villanasa
az életnek. Az elsében Magdi kikosarazza kérdjét, Bandit, aki azutan — keriil-
ve a honapos szoba maganyat — a Makkhetesben a Muskatli nevii asztaltarsa-
sag korében az italozasban lelt vigaszra. Van azonban 4 gyerekben egy igazan
Sziklayra jellemzd villanas, az En cimii versében mar megtapasztalt tisztasag-
élménnyel kapcsolatos megnyilatkozas: ,,Ismeri maga azt az életet? — kérdezte
a fit. — Nem. Ma divat rossznak mondani az életet, pedig teljesen magunkt6l
fiigg, hogy hogyan rendezkediink be ra. Aki tiszta, annak az élete soha sem
lehet csaf. Es mi tisztak lesziink™ — irta a sajat teremtoerejében rendiiletleniil
biz6 ifjh tanar. A Tragédia még ennyit sem ad a karakterrajz tekintetében: egy
havasi torténet csupan, amelyben Gyorgyét, a fiirtos haji pakulart megesalja
a felesége, Marica, 4m a hold fényében megvillano balta nem Juant, a bojtart
taldlta el, hanem pillanatnyi mérlegelés utan — Margyult, a kutyajat.'* Sziklay
Ferenc kénnyed gesztussal zarta ki tarcajabol a tragédiat.

A Fehértemplom és Vidéke Csarnok rovataban kdzolte a lap felelds szer-
kesztéjének az Oda a homokrdl cimi, a Deliblati-homokpusztan tett utazasa
nyoman sziiletett szines beszamolojat, ahogyan maga jellemezte: poétds boho-
sdgat. Kétkivalo természettudos, a nagy botanikus, Magocsy-Dietz Sandor és a
»homokvildg elszant, 6nfeldldoz6 kultirharcosa”, Ajtay Jend tarsasagaban jarta
be a vidéket, és lelkesen foglalta irdsba az éIlményeit: ,,Meghat6 volt nézni — irta
az irodalom tandra — azt a rajongast, mellyel a munkdas névényvilagot dédel-
gették ketten. Nekik a novény nem élettelen dolog, szinte személy, akit nem
is »ez-az«-zal mutogatnak, hanem dnek neveznek. Egyiitt szenvednek a faval,
akire a telepités nagy munkéja salyosan nehezedik, s egyiitt mosolyognak a
nyilé virdggal, mely bimbozni tud a sivatag fovenyben is.”'' Harom természet-

¥ Szerkesztéségiinkbol; Fehértemplom és Vidéke, 1913. junius 26. 3. és julius 3. 3.

°~y.: A gyerek; Fehértemplom és Vidéke, 1913. éprilis 24. 1-2. A tarcairé tgy ltta: ,,Szép fin
volt. Atléta termete sehogy sem fért bel¢ a divatos ruhdba. Rozs4s arcar6l még nem csékolta
le pénzen vett ajak az artatlansag hamvat.”

1Sz. [Sziklay Ferenc]: Tragédia; Fehértemplom és Vidéke, 1913. junius 12. 1-2,
N_y.: Oda a homokré! [Deliblati homokpuszta): Fehértemplom és Vidéke, 1913. méjus 21. 3.
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imadd jarta be a Homokot, és a latottak nyoman sziiletett az élménybeszamolo,
hogy megorokitse a felejthetetlen nap gyonyoroségét. A visszaemlékezésekbol
azonban az is kideriil, hogy Magocsy-Dietz Sandor a Sziklay csalad tavoli roko-
na volt, feltételezhetd tehat, hogy a deliblati kirdndulast maga Sziklay Ferenc
szervezte, az 6 meghivasara érkezett a két tudos a Dél-Bansagba. Az oly sokat
emlegetett, Kassahoz kozeli Bels6-Voroshegyen épiilt nyaralé haromholdas
kertjének disznévényei is a jeles botanikustdl szarmaztak: ,,A nagy kert, a feny-
ves, a villa, elotte a Magocsy-Dietz Sandortdl kapott disznovényekkel beren-
dezett gyonyorii park” nyujtott menedéket a csaladnak a Felvidék elszakitasat
kovetd inséges esztendbkben is (SZIKLAY 2003; 40).

1913-ban tinnepelték a felvilagosodas nagy koltdje, Batsanyi Janos sziile-
tésének 150 éves jubileumat, errdl emlékezett meg a Fehértemplom és Vidéke
felelds szerkesztdje Bacsdnyi Janos 1763—1845 cimii irasaban. Sziklay Ferenc
lathatoan a forradalom és a forradalmi megajulas lelkes hiveként rajzolta meg
a nagy el6d portréjat: ,,Abban az id6ben élt — irta —, amikor a francia allam
fonséges, de véres forradalomban razta le magarol mindazt, ami anyagi €s szel-
lemi haladasanak kerékkostoje volt, és mikor nalunk az ugyane célt szolgélo
szellemi mozgalmat, az 0. n. Martinovics-féle sszeeskiivést a hatalmat, lopott
tekintélyét félté zsarnoki hatalom vérbe fojtotta. Nincs az akkori irodalmi és
tarsadalmi kozéletnek nagysaga, ki a Martinovics-féle mozgalomnak hive ne
lett volna, és aki azért halalt vagy bortonbiintetést ne szenvedett volna Kufstein
testet-lelket 516 kazamataiban. Bacsanyi is egyike volt a nemzeti és felvilago-
sodé eszmék martirjainak, s mint ilyen, az els6k kozott is az els. Ennek az
eszmearamlatnak szentelte koltészetdt és egész életét.”'? Persze maga Batsanyi
‘is kénytelen volt megk&tni a maga kompromisszumat, hiszen a bortonbdl szaba-
dulva a gyiilolt, abszolutista hatalom hivatalnoka, udvari fogalmazgja — tehat
kiszolgdldja — lett, ami korabbi barati korét is er6teljesen megosztotta, egy
részét pedig ellene forditotta.

A fehértemplomi lap lathato élvezettel szamolt be Sziklay Ferenc kozéleti
szereplésérol is: 1913. aprilis 17-ei szaméaban a Voros Kereszt Egylet jol sike-
ritlt hangversenyérdl tuddsitott, kiemelve a fogimnazium magyartanaranak
remek hegediijatékat. Az al-dunai kisvaros elvitathatatlan érdeme volt, hogy
a Bures karmester vezette hely6rségi katonazenekar mindig tudott miivészi
élvezetet nyujtani a kozonségnek. Follépésiik — mint minden esetben — ezuttal
is kifogastalannak bizonyult, jatékuk szinvonala ugyanis a beszamold szerint

12 7. F. [Sziklay Ferenc] Dr.: Bacsanyi Janos 1763—1845; Fehértemplom és Vidéke, 1913.
méjus 29. 2-3.
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egy szimfonikus zenekarnak is becsiiletére valhatott volna. ,,A finomsagtol
az erdig minden arnyalat szépen domborodott ki, s az 50 tagbol allé zenekar
Osszejatszasa tokéletes volt — irta a Fehértemplom és Vidéke. — A zenekarnak
és vezetdjének, Bures karmesternek miivészi ratermettségét még egy miisor

~ pontban kell elismerniink, melyben teljes hozzasimulassal, szépen emelték ki
a Sziklay Ferenc dr. jatszotta Wieniawsky Mazurka szépségeit. Nagy hatast
keltett a Schubert Ave Mariaja, melyet szintén Sziklay Ferenc dr. adott eld,
elébb a zongora, majd zongora »a la harpe« és vonds zenekar unisono kisérete
mellett. A g hirnak tinnepies, orgona szerii bligasa a negyven vonos hangszeren
annyira megkapta a kozonség lelkét, hogy meg kellett ismételni a darabot.”’
A katonazenekar miisoran azon az esten Grieg Unnepi induldja szerepelt, ezt
kovetden Verdi Aidajanak részletei hangzottak fel, és végiil Sibelius-miivekkel
lepték meg a kdzonséget.

Sziklay Ferenc a kolozsvari egyetemi évei alatt végezte el a konzervatoriu-
mot, és szerzett hegediimiivészi oklevelet. A vizsgadarabja Mendelssohn e-moll
hegediiversenye volt, mely azutan egész €letén végigkisérte (SZIKLAY 2003;
256). Barhova is vetette a sora, hegediije mindenhova elkisérte, fehértemplomi
évei alatt a tanari kar muzsikus tagjaibdl, a sajat lakdsan szervezett kamaraze-
nekart.' Fianak, Sziklay Laszlonak a konyvébol az is kideriil, hogy 1920 utan
— amikor a kassai tanari allasat is elveszitette — egy ideig a varos mozijaban,
zongora mellett hegediijatékaval kisérte a némafilmek bemutatgjat.

Azutan vératlanul, 1913. augusztus 28-an a fehértemplomi hetilap cime
alatt, a felelds szerkeszté helyén — immar nemcsak helyettesként — dr. Stricker
Jend neve jelent meg. A harmadik oldalon szerepld hirek kozott azutan fény
deriilt a részletekre is: Sziklay Ferencet a kzoktatasi miniszter sajat kérésé-
re a tanév kezdetével a kassai allami foredliskolahoz helyezte at, ezért a volt
felelos szerkeszté mar nem is tért vissza a Néra-parti varosba. ,,Dr. Sziklay
Ferenc tavozasaval nemcsak lapunkat, de varosunk tarsadalmat is érzékeny
veszteség éri. Azon kevesek kozé tartozik, akik a sajat érdekiiknek mindig
folébe helyezték a kozérdeket, a kzmiivel6dést s a tarsadalmi élet fellendité-
sét. Tarsadalmi életiink szorakozasaiban és kultar-intézményeiben Ggyszolvan

1 Gondolatok a Vorss Kereszt Egylet hangvefsenye alkalmabol; Fehértemplom és Vidéke, 1913.
aprilis 17. 1-2. és Hangverseny, uo. 2-3.

14 Szatmarnémetiben is, Fehértemplomban is megvolt apaim muzsikus tarsasaga: hegedii- és
zongoraszonatdk, kamarazene-darabok voltak e tarsasag miisordn, nagyrészt a mi lakasunk-
ban. [...] Anyam ezeknek a hangversenyeknek épplgy tevékeny részese volt, mint ahogy 6
lett a boldogsagat, lelki egyensulyat végre megtalalt apdm elsé irodalmi kritikusa” — olvashat6
a kotetben (SZIKLAY 2003; 261).
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vezetd szerepe volt. A Délmagyarorszagi Kozmiivelodési Egyesiilet estélyei
elvalaszthatatlanul egybe vannak fiizve az 6 nevével, mert ritkan hallottak a
kasziné termei az & koncertjeinél lebilincselobb zeneszamokat — koszont el
tdle az 4ltala csak rovid ideig feliigyelt Gjsag. — Onzetleniil egész odaadéssal
szentelte szabad idejét lapunknak is, melynek egy ideig felelds szerkesztdje
volt, az alig szamba vehet6 anyagi ellenérték dacara csak azért, hogy varosunk
magyar sajtoja fennmaradjon, és virdgozzék. A magyar kultira és a nemzeti
eszme sok ily lelkes harcosat kivanjuk varosunknak, mely tdvozasat ép ugy -
sajnalja, mint [ahogy] mi sajnéaljuk.”'* Egy héttel késobb — az iskolaév kezde-
tén — a Fehértemplom és Vidéke tulajdonosa, Wunder Gusztav bejelentette:
Kassara tortént athelyezése folytan Sziklay Ferenc a felelds szerkesztoi tisztsé-
gér6l lekdszont, helyét dr. Stricker Jend helybeli tigyvéd, a lap addigi helyettes
szerkesztoje vallalta el.'® Ekkor valt igazan aktualissa a fégimnaziumi tanar
majusban kdzolt Vdrdteremben cimi verse, melyben a kolt6 a tidvolba vezetd,
titkos, nagy utakrol énekelt.'” Helyre lehet-e hozni késobb, ha most téves uton
indult volna el? — tette fol onmaganak a kérdést.

Utak. Erre-arra

Tavolba vezeltd titkos, mély utak,
Melyiknek van vége?

Melyik csap merész végtelenségbe?

Hol nincsen megallads?

Hol van érokos elszant Elore?
Hol van a zékkend?

Halodo élet, beteg pihend?

S ha tévedt az utam,

Lesz-e valahol fordulo korong,

Hogy visszatérjek?

S lesz-e idom még, hogy célhoz érjek?

Sziklay Ferenc fidnak, Sziklay Léaszlonak ellentmondasos vallomaséban
olvashato, erdsen részrehajlo talzasaival szemben a fehértemplomi fogimnazi-
umban és a varosban jol érezte magat, mindenre nyitott szellemével, vallalkoz6
kedvével, lendiiletes kezdeményezéseivel a koz javat szolgalta. 0, aki egész

' Dr. Sziklay Ferenc tavozasa; Fehértemplom és Vidéke, 1913. augusztus 28. 3.
16 SzerkesztOséglinkbdl; Fehértemplom és Vidéke, 1913. szeptember 4. 2.

17_y.: Véaroteremben; Fehértemplom és Vidéke, 1913. majus 8. 1.
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életében — Pozsonyban, Szatmarnémetiben, majd késdbb Kassan is —egy talan
soha be nem vallott kézpontositas elleni kiizdelem jegyében a vidék kultura-
lis és szellemi folemeléséért kiizdott, az Al-Duna vidékén igazan elemében
lehetett. Nem valoszinii, hogy Fehértemplomban képzelte el tuddsi és tanari
palyaja kiteljesedését, de annyi bizonyos, jelenlétét és szerepét kiildetésként
fogta fol. Az évekkel késobb, 1932-ben megjelent — elsésorban pozsonyi tanar-
sagéanak torténetét feldolgozd — A jottment cimii regényében alteregdja, Kovy
Ernd helyettes tanar hangosan hirdette: ,,A josag, szépség és igazsdg harmas
egy szentségét hozom magammal, ennek kifejtése magamban és a rambizand6
gyermeklelkekben a célom” (SZIKLAY 1932; 38). Es még az évtizedes tanari
robotba belefaradt tarsa is kijelentette: ,,JOsag, szépség, igazsag benniink is él,
érezziik ezt a szentharomsagot a tudatunk alatt, csak a rankszallt porkdd miatt
nem latjuk. K6vy kolléga vilagitott ra friss hitének napsugaraval” (SZIKLAY
1932; 39). Ennek a vallalt kiildetésnek a laza Fehértemplomban is vele volt,
és a hivatasa magaslatara emelte 6t.

Irodalom

FEHERTEMPLOM ES VIDEKE cimii hetilap 1912-1913. évfolyamai

SZIKLAY Ferenc (1912): Arany Janos magyar verselése (Egy fejezet a magyar ritmus
fejlddéstorténetébsl). = A fehértemplomi m. kir. allami fégimnazium XXXVIL
értesitdje az 1911-1912. iskolai évrdl. Kézzéteszi Dr. Rékoczy Géza igazgato,
Fehértemplom, 3-23.

SZIKLAY Ferenc (1913): A Janos vitéz és a Toldi. = A fehértemplomi m. kir. allami
fogimnazium XXXVIL értesitdje az 1912-1913. iskolai évrol. Kézzéteszi Dr.
Rakoczy Géza igazgato, Fehértemplom, 44-77.

SZIKLAY Ferenc (1913a): A csaszar bora. Wunder Gusztav konyvnyomdaja,
Fehértemplom. Ua.: —y.: A csdszér bora I-1V.; Fehértemplom és Vidéke, 1913.
méjus 15. 1-2.; méjus 21. 1-2.; méjus 29. 1-2,; jinius 5. 1-2.

SZIKLAY Ferenc (1932): A jéttment. Kazinczy Konyv- és Lapkiadé Szovetkezet, Ko-
Sice-Kassa

SZIKLAY Laszl6 (2003): Egy kassai polgar emlékei. Kalligram, Pozsony

FERENC SZIKLAY’S YEARS IN FEHERTEMPLOM (1911-1913)

Numerous excellent teachers, nationally also well-known scholars, addressed
the ethnically mixed, Hungarian, German, Serbian and Romanian students at the
Fégimnazium (Gymnasium) in Fehértemplom between 1875 and 1918. Aurél Bészel,
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Janos Csengeri, Gusztav Gerevics and Karoly Vajda were teachers of classics and
philology, Antal Hermann, Pal Kiraly and Istvan Berkeszi of history, Nandor Still
of geography and Endre Széke a distinguished scholar of ethnography; together and
separately, they assumed an enormous role in shaping the intellectual profile of an entire
life age. Ferenc Sziklay, — who spent only two school years, 1911-1912 and 1912-1913
in Fehértemplom teaching Hungarian and Latin — excels even among these master
minds; his activities and the services he did for the community are inseparable from the
history of the town. After 1920, he went to live in Kassa, where he took upon himself
to organize the literary and cultural life of the Hungarians, now an ethnic minority in
Slovakia; his intensions, plans and ideas were greatly influenced by the experience he
had gained in the multi-ethnic Southern Banat. The way his views evolved can exactly
be reconstructed from his contemporary works.

Keywords: 19* century Hungarian literature, f6gimnazium (gymnasium) at
Fehértemplom, literary institutions, minority literature, book publishing and creating
literary values in the successor states.

GODINE KOJE JE FERENC SIKLAI PROVEO U BELOJ CRKVI
(1911-1913)

Izmedu 1875. i 1918. godine u belocrkvanskoj gimnaziji su dacima heterogene
nacionalne strukture — Madarima, Nemcima, Srbima i Rumunima — predavali brojni
izuzetni, §irom zemlje poznati profesori. Aurel Basel, Jano§ Cengeri, Gustav Gerevi¢
i Karolj Vajda su poducavali klasi¢nu filologiju, Antal Herman istoriju knjiZevnosti,
Pal Kiralj i Itvan Berkesi istoriju, Nandor Stil geografiju, Endre Seke etnografiju. Oni
su svi ponaosob i zajedno, bili zasluZni za stvaranje duhovnog sklopa Citavog niza
generacija. 1z reda ovih izuzetnih nau¢nika se posebno isti¢e Ferenc Siklai, koji je kao
profesor madarskog i latinskog jezika i knjiZzevnosti u Beloj Crkvi proveo svega dve
godine — 3kolsku 19111912, 1 1912-1913. godinu — ali su se njegova li¢nost, delatnost
i zasluge za zajednicu duboko utkale u istoriju gradica. Posle 1920. godine se nastanio
u KoSicama, gde je radio na organizovanju knjizevnog i kulturnog Zivota Madara koje
je zadesila sudbina da postanu manjina. Na njegove namere, planove i ideje su u velikoj
meri uticala iskustva koje je stekao Zive¢i medu me3ovitim stanovniStvom JuZnog
Banata. Na osnovu dela koje je pisao u tom razdoblju moZe se tacno rekonstruisati
‘na¢in njegovog razmisljanja.

Kljucne reci: istorija madarske knjizevnosti 19. veka, belocrkvanska gimnazija, knji-
Zevne institucije, manjinska knjiZevnost, §tampa, izdavastvo u zemljama naslednicama.

A kézirat beérkezésének idépontja: 2013. 12. 05. Kozlésre elfogadva: 2014. 01. 20.
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NEMPREFERENCIALIS JEGYEK
A VAIDASAGI MAGYAR KISISKOLASOK
NYELVJARASIATTITUD-KUTATASABAN

| Non-preferential Features in Investigating Attitudes
towards Dialects of Hungarian Young Schoolchildren
in Vojvodina

Nepreferencijalna obelezja proucavanja jezickih stavova
vojvodanskih daka madarske nacionalnosti

A vajdasagi magyar kisiskolasok korében elvégzett kérdodives attitiidkutatasunk kapcsan
fontosnak éreztitk a nemek vonatkozasaban torténd kutatasi eredményekre valo kitérést és
amegkérdezett didkok attitiidjével kapcsolatos esetleges nempreferencialis eltérések feltd-
raséat. A nemek nyelvhasznéalatiban megjelend kiilonbségek — foként a nyelvjarasi hatteri
beszélok esetében — mutatoi lehetnek a presztizsvaltozatok és a tarsadalmi szerepek kozotti
osszefuggéseknek.

Kulcsszavak: nyelvi attitiid, nempreferencialis kiilonbségek, tarsadalmi nem, nemi szocia-
lizacio.

Nemi szerepek — nemek szerinti nyelvhaszndlat

A szocializacié folyaman megtanulunk beilleszkedni a minket koriilvevo
kornyezetbe, szabalyokat és normakat sajatitunk el, melyek segitségével haté-
konyan részt tudunk venni a tarsadalomban. A szocializacio soran alakul ki
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Onazonossagunk (GIDDENS 2000; 110), bizonyos viselkedésmintékat, szere-
peket tanulunk meg a kozosség elvarasainak megfeleléen, melyek altal iden-
titasunk is kialakul (KOVACS RACZ 2012; 36-37). Minden tarsadalomban
léteznek olyan viselkedés- és magatartasforméak, melyeket inkabb a n6kkel
vagy a férfiakkal azonositunk, és tarsadalmanként kiilénbézik, hogy mely
viselkedésmintédk szamitanak femininnek vagy maszkulinnak (HOFSTEDE-
HOFSTEDE 2008, 162). A kiilonb6zd tarsadalmakban eltéroek a nemekhez
ko6todo elvarasok. A maszkulin tarsadalmakban szilletésiik pillanatatél kiilon-
bozoképpen foglalkoznak a fitkkal és a lanyokkal, méas-mas jellemvonasokat
tulajdonitanak a csecsemdnek attdl fiiggden, hogy fitinak vagy lanynak tekin-
tik-e (vo. GIDDENS 2000; 182). A maszkulin tarsadalmakban a nemek érzelmi
szerepeit élesen elkiilonitik, és ennek megfelelden nevelik a finkat magabiz-
tossagra, keménységre, versengésre, melyet a kovetkezd sziiléi mondatok is
jol tikroznek: A fiak nem sirnak! Uss vissza! Ne hagyd magad! stb. N&i tulaj-
donsagként azonositjdk a szerénységet, a gyengédséget, és ennek megfelelden
szocializaljak is a lanyokat. A lanyok nem verekednek, nyugodtan sirhatnak stb.
(HOFSTEDE-HOFSTEDE 2008; 166). A feminin tarsadalmakban ezt az éles,
sztereotip megkiilonboztetést a nevelési modszerek terén elfogaddbb nevelési
elv valtja fel, amely engedi, hogy a gyerek az imént emlitett erdteljes sziildi
hatésok nélkiil fedezze fel tarsadalmi szerepét, azaz a tarsadalomban betsltott
helyét (TOTH 2010; 11). Ezekben az orszagokban a nemek érzelmi szerepel,
valamint a férfiakkal és a n8kkel szembeni elvarasok egyarént 6sszemosodnak
(HOFSTEDE-HOFSTEDE 2008; 166).

Tehat a nemek vonatkozésaban a szocializécio azt jelenti, hogy a fidk és
a lanyok megtanuljak az adott tarsadalombéli szerepet. A magyar tarsadalom
feminin, azonban a vajdasagi magyar kisebbségekre erételjes hatast gyakorol
a maszkulin szerb k6zosség (vo. HOFSTEDE-HOFSTEDE 2008; 165), ezért
a nemi szerepek kialakulaséra, a vajdasagi magyarsag nemi értékrendszerére
mindkét kultara normai hatassal vannak.

A nemi szerepekhez kapcsolodod szocializaci6 a csalddban kezdddik el;
az anya és az apa altal megformalt szerepmintak, az altaluk kozvetitett nemi
szerepmodellek révén (HOFSTEDTE-HOFSTEDE 2008; 163). A szocializa-
cios folyamatban a lanyok és a fiik — amellett, hogy a nemiiknek megfeleld
szokasokat, elvarasokat, szabalyokat elsajatitjak —a nemiiknek megfeleld nyelv-
hasznélati normat is elsajatitjdk. Kiss Jend szerint n6vé vagy férfiva valni azt
is jelenti, hogy megtanuljuk a nemiinknek megfeleld nyelvhasznalatot (KISS
1995; 106). Ugyanakkor a kiilonb5z6 nyelvekben eléforduld nemekhez kothetd
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nyelvhasznalati kiilonbség altalaban csupan eléfordulasi gyakorisag tekinteté-
ben kiilonbozik (KISS 1995; 100). Emellett azonban a nemek nyelvhasznalatat
illetden szamos sztereotipia él, melyek els6sorban a nék negativ megitélését
jelentik. Eszerint pl. a nék pletykésak, sokat beszélnek, mondandgjuk kevésbé
fontos, mint a férfiaké, nem képesek kovetni a tarsalgast, elkalandoznak stb.
(KISS 1995; HUSZAR 2009). A nSk és a férfiak beszéde kozstti kiilonbsé-
geknek csupan kis hanyada biologiailag meghatarozott. A férfiak hangszalag-
jai hosszabbak és vastagabbak, pajzsporcuk kidudorodobb, ezaltal alaphang-
magassaguk altalaban mélyebb. A magyar n6k alaphangmagassaga atlagosan
184 Hz, a magyar férfiaké 103 Hz. Ehhez szocialis tanulds is parosul, hiszen a
hangmagassagbéli kiilonbségek kamaszkorban valnak nyilvanvaléva, viszont
a gyerekek mar egészen kiskorukban elkezdenek fiusan és lanyosan beszélni.
Mindez 6sszefiiggésbe hozhato azzal a bioldgiai adottsaggal, mely szerint a két
nemné|l kiilonbség mutatkozik az agy jobb és bal féltekéjét 5sszekostd kéregtest
vastagsagaban is (HUSZAR 2009; 27-28).

Mégis a kiilonbségek jelentOs részét tarsadalmi tényezdk idézik eld
(WARDHAUGH 1995; 283). Ezért a gendernyelvészet nem az eléz6ekben
emlitett biologiai nem (v6. KISS 1995; 100) altal meghatarozott eltéréseket
kutatja, hanem azokkal a nyelvhasznélati kérdésekkel foglalkozik, melyek a
ndk és a férfiak tarsadalomban elfoglalt helyének aspektusabol kozelitik meg
a nyelvi kiilonbségeket, azaz a tarsadalmi nem a kutatas targya. Tehat a férfiak
¢és a nbk beszéde e szerint a nézet szerint azért kiilénbozik, mert eltérd szere-
pet toltenek be a tarsadalomban, mivel a fitikat és a lanyokat mar gyermekkor-
ban eltér6 szerepre nevelik. Vagyis minden olyan tarsadalmi tényezd kihat a
nemek nyelvhasznalatara, amely kiilonb6zoképpen érinti a ndket és a férfiakat,
melyeknek hatasara a n6k és a férfiak kozotti tarsadalmi kiilonbségek megmu-
tatkoznak (KISS 1995).

Jelenleg a szociolingvisztikaban két elmélet dominal a nemek nyelvhasz-
nalati kiilonbségeivel kapcsolatban, melyek &sszhangban vannak a nék és
férfiak eltérd tarsadalmi viselkedésével (1. KISS 1995; 101-102). Az egyik az
n. dominanciamegkiilonboztetés, mely szerint a tarsadalomra a férfiak domi-
nanciéja jellemzo. A nemek kozott 16v6 nyelvhasznalati kiilonbségek eszerint
a férfiak folérendeltségébodl és a ndk alarendeltségébdl szarmaznak. Dominans
helyzetiiknél fogva a férfiak meghatarozzak a beszélgetések témajat, leereszke-
doéen kommunikalnak a nékkel, félbeszakitjak a néket, batrabban viccelddnek
stb. A ndk ezzel szemben kedvesen, el6zékenyen vesznek részt a tarsalgasban,
odafigyelnek beszélgetopartneriikre, batoritjak, biztatjak, kérdésekkel segitik
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a kommunikacié aramlasat, és a nyelvi tabu — szavak, kifejezések hasznala-
tanak tilalma, illetlen volta — is elsésorban 6ket érinti (WARDHAUGH 1995;
HUSZAR 2009; 104-111). A masik szemlélet akiilsnbségmegkozelités. Eszerint
a nok és a férfiak a tarsadalomban betsltstt eltérd szerepiiknél fogva sajatos
tarsadalmi csoportot, azaz szubkultirat alkotnak. A néi és a férfi nyelvhaszna-
lati kiilsnbségek a ndi és a férfi identitas kovetkezményei (KISS 1995; 102).
A ndk és a férfiak korében kiilonbdzoképpen zajlik le a szocializacid, melynek
kovetkeztében a n6k egyiittmiikodobbek, kevésbé hierarchizalnak, és kevésbé
versengdk a kommunikacié soran (REMENYI 2001; 45-46).

A nemi szerepek megjelenése az oktatdsban

A nemek szerinti szocializaci6 folytatodik a kortars csoportokban és az
iskolaban is, valamint a gyerekek szamara késziilt jatékokban is; képeskony-
vekben, filmekben, videoklipekben, rajzfilmekben, reklamokban, ujsagokban,
magazinokban, internetes oldalakon (kiilon oldalak vannak a fits jatékok és a
lanyos jatékok cimszé alatt) stb. Ezek mind-mind megjelenitik a ndi és férfi-
tulajdonsagok kiilonbségeit (GIDDENS 2000; 182-185).

A vajdasagi magyar anyanyelvi oktatasban a tananyagban és a tankonyvek-
ben is megjelennek a nemek szereprepertoarja kozti kiilonbségek. A tanérakon
a fiuk zajosabbak lehetnek, nem baj, ha csiinyabban irnak, és habar kutatasi
eredményekkel nem tudjuk alatamasztani, de szamos esetben tapasztalhatjuk az
iskolakat jarva, hogy pedagdgusaink a fogalmazasi készségek vonatkozasaban
is elnézObbek a finkkal szemben. A magyar nyelvben a nemek jel6lése nem
kotelezd, és igy kisebb az igényiink a nemek megkiilsnboztetésére (HUSZAR
2009; 34). A magyar nyelvben tovabba nincs nyelvtani nem, ezért a sziikséges
esetekben lexikai eszk6zokkel utalunk a természetes nemre (orvos—orvosnd).
Elfogadjuk a férfivaltozatot, és ebbdl vezetjiik le a ndit, masodlagos valtozat-
ként elfogadva azt (HUSZAR 2009; 33).

Horvath Futé Hargita (HORVATH FUTO 2006) a vajdasagi magyar alta-
lanos iskolai olvasékonyveket tanulmanyozva megallapitotta, hogy az iskola a
tankdnyvek €s a tananyagok tartalmaval is kihat a nemi sztereotipiak kialaku-
lasara. A tankdnyvek fontos szerepet jatszanak a nemi szocializacidoban, mert
titkr6zik a tarsadalom nemi szerepekre vonatkozd értékrendjét. Ez eredménye-
zi, hogy a sztereotipiak mar kisgyermekkorban kialakulnak, a gyermekek elfo-
gadjak és csatlakoznak a tobbségi véleményhez, melyet kozvetitenek feléjitk
(TREBJESANIN 2002; 92). Thun Eva (THUN 1996) felsorolja a tankényvek
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altal kozvetitett tarsadalmi sztereotipidkat: ,,a munka nemek szerint elkiils-
niil; a férfiak agresszivitasa; a férfiak meghatarozé szerepe a katonai és poli-
tikai kérokben; a gyermeknevelés néi felelésségkorbe vald sorolasa; tovabba
a kovetkezd tulajdonsagesoport egyértelmii nemekhez kétése: gondoskodas,
elhivatottsag, engedelmesség, 6nallosag, eredményesség; a csaladon beliili
szerepfelosztds — amennyiben a né a csalad belsd Ssszetartdja, a férfi pedig
a killvilag felé képviseli azt —; férfi alkotés és iranyitas, ndi expresszivitas és
intuicié” (HORVATH FUTO 2006; 126).

A vizsgalt olvasokonyvek vonatkozésaban egyértelmiien levonhatjuk azt a
konkhiziét, hogy a vajdasagi magyar olvasokonyvekben, melyek az 4ltalanos
iskolasok szamara késziiltek, mindkét nem szerepét bizonyos korlatok kozé
soroljak: tobb a férfiszerepld, a férfiak foként foszerepl6k, mig a nék mellék-
szerepben jelennek meg inkabb; az illusztraciok tilnyomo tobbsége férfiakat
abrazol; a lanyokat mindig szoknyéban jelenitik meg; a foglalkozast illetéen a
ndk feladata a gyerekek nevelése, a hazimunka elvégzése; a férfiaknak szakma-
Juk, foglalkozasuk van; a noket a tankdnyvek a csalad és a gyerekek kérében
abrazoljak, mikdzben a csaladrél, haztartasrdl gondoskodnak; a férfiak nem
végeznek hazimunkat stb. (vé. HORVATH FUTO 2006; 125-139). A vajda-
sagi magyar tankonyvvizsgalat minddssze néhany példan keresztiil bemuta-
tott eredményei egyértelmiien magukban hordozzak a maszkulin tarsadalmak
Jellemvonésait (vé. HOFSTEDE és HOFSTEDE 2008).

Nempreferencidlis kiilonbségek a vajdasdgi magyar tannyelvii
kisiskoldsok nyelvjardsi attitiidjében

Vajdaségban a kisebbségi magyar ajki nyelvtantanitasban jelenleg nem domi-
nalnak ugyan a nemi szerepekre épiilé nyelvhasznalati kiilsnbségek, viszont
szemléletvaltasra van sziikség e teriileten az anyanyelvoktatasban, melynek
értelmében a magyar anyanyelvi tanérakon a magyartanarok hozzaadé szem-
léletben tanitanak a tanulok anyanyelvét, a nyelvi valtozatossag szellemében a
standard valtozat hasznalati kore mellett tudatositanék a helyi nyelvjarasi valto-
zatok értékét és hasznalatanak szituacidhoz vald kétottségét (BEREGSZASZI
2012; LUKACS 2009). Az additiv mddszerrel torténd nyelvtantanitas a tanu-
16k vernakularis anyanyelvvaltozatat figyelembe véve és megérizve ismertetné
meg a kdznyelvet és az irodalmi nyelvet, figyelve a nemeket érint6 lehetséges
nyelvhasznalati eltérésekre.

A magyar ajku altalanos iskolasok felsés tagozatainak nyelvjéarési attitiid-
vizsgélata azért is idoszeri és sziikkséges, mert a kapott eredményeket fel kell
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hasznalnunk a kisebbségi anyanyelvoktatasban, és tudnunk kell, hogy sziiksé-
ges-¢ a nyelvtan tanitdsakor hangsilyt fektetniink a fiik és a lanyok lehetséges
nyelvhasznélati kiilonbségeire, valamint a nyelvhasznalatot befolyasold nyelvi
attitiidre. A nemek vonatkozasaban felkutatott esetlegesen eltérd nyelvi attitii-
dok koztudottan dontden befolyasoljak a nemek nyelvhasznalatat.

Nyelvi attitidkutatasunkat az emlitettek felderitésére nyolc telepiilésen
végeztik el, magyar tannyelvii 5. és 8. osztalyosok kdrében: Martonoson,
Bécskertesen, Bacskossuthfalvan, Tordan, Torokbecsén, Torokkanizsan, Zentdn,
Székelykevén. A tanuldk nyelvjarasi attitiidjét vizsgaltuk, vagyis anyanyelv-
valtozatukhoz fiiz6d6 véleményiiket, annak pozitiv, illetve negativ megitélé-
sét kutattuk (KOVACS RACZ 2011). A rétegzett mintavétel folyamén tobbek
kozott kitértiink a nemek kozotti eltérések kimutatasara is, melynek sordn
nempreferencidlis kiillonbségekkel szembesiiltiink. A nempreferencialis kiilonb-
ségek olyan kiilonbségek, amelyek tendenciaszeriien mutatjak, hogy bizonyos
nyelvi elemeket a nok vagy a férfiak hasznalnak gyakrabban, részesitenek
elényben (KISS 1995; 102). Sokaig vallott nyelvészeti nézet volt, hogy a ndk
jobban megtartjak a nyelvi régiségeket, mint a férfiak. Ennek oka a nok sziikebb
kommunikacios kapcsolatrendszerében volt keresendd. Ma ugy gondoljak,
hogy a n6k kommunikacidés kapcsolatrendszere kiszélesedett, ezért a nemek
vonatkozaséban ma mar Sket 1atjak ujitonak, nyelvhasznalatukat sztenderdebb-
nek talaljak. Ezenkiviil igy vélik, hogy a nok alarendelt tarsadalmi szerepiiket
kompenzalva preferaljak nagyobb mértékben a presztizsvaltozatokat, mint a
férfiak (KISS 1995; 110-112). A vajdasagi magyar felsds éltalanos iskolasok
korében ennek kovetkeztében megvizsgéltuk, hogy elmondhaté-e valamelyik
nem nyelvjarasi nyelvhasznalatat tartalmazé nyelvi attitlidje kapcsan, hogy
hagyomany®érz6bb lenne a nyelvjarashasznalatot illetéen.

Megvizsgaltuk tehat a magyar nyelvjdardsi és koznyelvi szohaszndlat gyako-
risdgadt az intim, familiaris szféraban valo tarsalgas kozben. A tanuldk a kérd6-
ivekben azokat a valtozatokat keretezték be, melyeket megitélésiik szerint
gyakrabban ejtenek ki él6nyelvi tarsalgasaik kozben. Kérddiveinkben az alabbi
nyelvjardsi és koznyelvi szépéarokat soroltuk fel: slirget — nydsztet - nyaggat —
szurtyongat; fank — cséroge; rizs — rizsa; baratomhon — baratomhoz; Andreana
—Andreénal; gyonge — gyenge; pdstas — postas; gyenge — gyonge; varsli—svartli
— diszndsajt; magasan — magossan; utana — utanna; szalag — szallag; fod —f61d;
mesztéllabb — mezitlab; diillé — dilo; zold — z6d; pénz — péz — piz; bornyl —
borju; véfény — vofély; tulipant — tulipantot; 6vond — ovond; sz6ls — szolls;
szappany — szappan; lenget — 16bal; keresztanya — korésztanya; lakodalom —
lakadalom; nagynéni — nena; krizantém — krizantin.
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Nemek Fink Lanyok Osszesen
Nyelvjérasi alak 2176 2170 4346
Kdznyelvi alak 2204 1975 4179

A nyelvjarasi és a kdznyelvi alakok el6fordulasa (Nemek szerint)

52,35%

53,00%
52,00%
51,00%
50,00% A
49,00% A
48,00% -
47,00%
46,00%
45,00%

50,32%
49,68%

Fiuk Lanyok

Nyelvjarasi alak B Koznyelvi alak

A fiuk mindéssze 0,64%-kal magasabb aranyban vélik ugy, hogy a kdznyel-
vi alakokat alkalmazzak beszélgetés kozben, a lanyok pedig ennél valami-
vel nagyobb ardnyban (4,7%-kal gyakrabban) allitjak, hogy tdrsalgdsaik
folyaman a nyelvjarasi alakokat alkalmazzak. A nyelvjarasi alakokat tehat a
lanyok, a koznyelvieket pedig a fiuk jelolték meg tobbszér. Lathatjuk, hogy
nempreferencidlis eltéréssel allunk szemben. A kétmintas t-proba nem mutat
lényeges eltérést a nemek vonatkozasaban (t=-1,19289, t . =4,302653).

A tanuldk allast foglaltak arrdl is, hogy tisztdban vannak-e azzal, hogy
mi a nyelvjards. A zart tipus kérdésre csak igenld vagy nemleges valasszal
felelhettek.

Valaszok Igen Nem
Fiuk 108 36
Lanyok 105 29
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Tudod-c, mi a nyelvjards? (Nemek szerint)

90,00%
$0,00% | 74.82% ‘78,36%
70,00% | '
60,00% ;
50,00% 1
40,00%
30,00% -
20,00% -
10,00% -
0,00%

25,17% 21.64%

L3

=

Igen Nem
| Fitk @ Lanyok

A lanyok magasabb aranyban gondoljak ugy, hogy tudjak, mi a nyelvjaras.
Az atlagtdl vald eltérés mértékében azonban nem tapasztaltunk 1ényeges elté-
rést (t=0,09552, t = 4,302653).

Az adatkozl6k lakohelyiik nyelvjardsat is definidltdk az altalunk megadott
aspektusok segitségével. Zart tipusa kérdésitinkben a kdvetkez6 valaszlehetd-
ségeket fogalmaztuk meg:

a) Anyelvjaras az a nyelv, amelyen irunk és olvasunk az iskolaban. Ilyen
szavaink pl.: z6ld, sz610, kell, szappan, f6ld, gyom.

b) Anyelvjaras az a nyelv, amelyet a telepiilésen szinte mindannyian beszé-
liink, ezt tanultuk meg sziileinktdl, nagysziileinktd]. Ezen a nyelven nem
irunk és olvasunk, csak beszéliink. Ilyen szavaink pl. a z6d, sz6116, koll,
szappany, f6d, paré stb.

¢) Anyelvjaras az a nyelv, amelyet a legjobban ismeriink és szeretiink, mert
megszoktuk, és ezt hasznaljuk a leggyakrabban.

d) A mi telepiilésiink nyelvjarasa kiilonbozik a mas telepiiléseken beszélt
magyar nyelvtol.

A tanulok tobb valaszt is bekeretezhettek, ezért a valaszok szama nem

azonos az adatk6zlok szamaval. A nemeket illetéen leginkabb az a) és a d)
vélasz szamaranyai kozott tapasztalhatunk kiilonbséget.
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Valaszok a) b) <) d)
Fiuk 34 97 60 41
Léanyok 26 91 59 48

Vélemények a telepiilés nyelvjarasarél (Nemek szerint)
45,00% 41,81% 40,629
40,00% B
35,00%
30,00% 1
25,00%
20,00% -
15,00% 1
10,00% |
5,00% -
0,00% -

21,43%
17,67%

14,65%
1

%

d)

B Fiuk @ Lanyok

A nyelvjarasrdl a fiuk 3,04%-kal magasabb aranyban rendelkeznek téves
informaciéval (a vélasz), mint a lanyok. A nyelvjaras sziiloktdl, nagysziilék-
t6l tanult, valamint beszélt jellegérdl (b valasz) ugyszintén a fiuk nyilatkoztak
nagyobb ardnyban, bar a kiilénbség igen kicsi, valamivel tobb mint 1% csupan.
Arrél viszont a lanyok vélekednek gyakrabban, hogy a gyakori nyelvhasznalat
folytan nyelvjarasunkat ismerjiik leginkabb (c vélasz), de a kiilonbség a két
nem vonatkozasaban csupan 0,48%, tehat csaknem azonosak a szazalékara-
nyok. A lanyok mindezek mellett 3,66%-kal tobbszor dontéttek amellett, hogy
telepiilésiik nyelvjarasa kiilonbozik mas telepiilések tajnyelvétsl (d valasz,
t=0,102284, t . =2,446912).

A nyelvjardsbol szdrmazo alaki és jelentésbeli tdjszavak felismerésére is
hangsulyt helyeztiink. Leellenériztiik, valoban el tudjik-e kiiloniteni a nyelv-
jarasi szavakat kéznyelvi parjuktol.

Valaszok Kéznyelvi v. Nyelvjarasi v.
Fiuk 1380 1391
Lényok 1203 1407
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A nyelvjarasbol szarmazo6 szavak felismerése (Nemek szerint)
53,91%

50,20%

49,80%

46,09%

koznyelvi v. nyelvjarasi v.

W Fiok 3 Lanyok

A koznyelvi alakokat a fitik, a nyelvjarasi formakat pedig a lanyok keretezték
be t6bbszor, mintegy 3% a kiilonbség a két nem valaszai kozott. Ez arra enged
kovetkeztetni, hogy a lanyok valamelyest jobban ismerik a nyelvjarasi szoala-
kokat, azonban a kiilonbség most sem mondhato szignifikansnak (t=-0,78807,
t . =4,302653).

Az adatkozlok tovabba zart tipusu kérdésen beliil meghataroztak azokat az
alanyokat, akikkel véleményiik szerint nyelvjarasban beszélnek. A beszédszi-
tuaciok helyszineit, illetve alanyait az intim, familiaris szfératdl a nyilvanos
beszédhelyzetek iranyaban haladva tiintettiik fel a kdvetkezd kérdés formaja-
ban: Kikkel beszélsz nyelvjarasban (pl. azt mondod, hogy voét, gyiitt, z6d stb.)?
Keretezd be!

a) nagysziilokkel;

b) sziilokkel;

¢) baratokkal;

d) templomban a pappal;

e) magyarorszagi vendégekkel;

f) ha elkoltozsl mas telepiilésre, ahol kdzépiskolas leszel;

g) ha te leszel telepiilésed polgarmestere, és falunapkor koszontdd az
embereket;

h) tandraiddal az iskolaban;

i) az orvosnal.
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Valaszok | a) [ b) | ¢) | &) | e | D | g | h) | i) | Osszesen
Fiuk 80 | 89 | 96 | 21 | 23 | 38 | 27 | 32 | 27 433
Lanyok 81 | 81 | 79 | 10 | 11 11 | 10 | 10 7 300
Kikkel beszélsz nyelvjarasban? (Nemek szerint 1.)
30,00% 27% 27% 26,33%
25,00% 2 IO o

20,00% 18,48%

15,00%
10,00%

5,00%

10,00% |
9,00% ,
8,00%
7,00%
6,00% :
5,00%
4,00%
3,00%
2,00% !
1,00% |

0,00% &~

B Fiuk @ Lanyok
Kikkel beszélsz nyelvjarasban? (Nemek szerint 11.)
8,78%

7,39%
6,24% 6,23%

Ca i 2,33%
" st -
h) 1)

B Fiok 3 Lanyok

A fiuk és a lanyok valaszai k6zott ezittal a megszokottnal nagyobb kiilénbsé-
gekkel talalkozunk. A legnagyobb eltéréseket a nagysziilokkel, majd a sziildkkel
val6 nyelvjarashasznalat kapcsan észleljiik, de a kozépiskolas évekre, a baratok-
kal torténé tarsalgas nyelvvaltozatara vonatkozdan, tovabba a tanarokkal, vala-
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mint az orvossal valo beszélgetés nyelvvaltozatat illetden is kb. 4%-os eltéréseket
tapasztalunk. A nyelvi attitiidvizsgalat adatai szerint a sziilokkel, a nagysziilokkel
és a baratokkal a lanyok kommunikalnak gyakrabban nyelvjarasban, az egyéb
beszédhelyzeteket illetéen pedig a fiik jelolték meg tobbszor a nyelvjarasias
beszédmodot. A lanyok — meglatasuk szerint — familiaris beszédhelyzetekben
gyakrabban alkalmazzak a nyelvjarast, mint a fidk (t=-0,9464, t . =2,119905).

Tovabbi, a nemek kozotti nempreferencialis killonbségeket taglalo zart
tipust kérdésiinket és a lehetséges vélaszokat a kdvetkezéképpen fogalmaztuk
meg: Mi a véleményed lakdhelyed magyar nyelvjardsdrol? Keretezd be azt a
valaszt, amellyel egyetértesz!

a) Nagyon szeretem, és nem szégyellem, tarsasagban is gyakran hasznalom.

b) Szeretem, de ritkan hasznalom, mert félek, hogy elitélnek miatta.

c) Nem érdekel a nyelvjaras.

d) Nem tudom, nem foglalkozom ezzel a kérdéssel.

e) Egyéb vélemény.

A fitk és a lanyok vélaszainak ardnyszama — az a) és e) valaszok kivételé-
vel — nagyobb eltéréseket mutat.

Valaszok a) by | o d) e) Osszesen
Fiuk 84 16 29 20 10 159
Lanyok 64 15 14 28 11 132

A tanuldk véleménye a nyelvjarasrol (Nemek szerint)

60,00%-
| 52,83%
50,00% 48,48%

w

40,00% [

30,00%
‘ 18,24% 2121%
il 12,58% [

20,00%{ _
’ 10,62%

10,00%

10,06% 11,36%

) d)
B Fiuk &1 Lanyok
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A fitk a kovetkezd aspektusokat jelolték meg gyakrabban:

a) kedvelik nyelvjarasukat, tarsasagban is hasznaljak, és nem szégyellik az
emlitett nyelvvaltozatot;

c) nem foglalkoztatja ket nyelvjarasuk.

A tobbi valaszt a lanyok keretezték be tobbszor, tehat gyakrabban véleked-
nek akként, hogy kedvelik ugyan nyelvjarasukat, de mivel attél tartanak, hogy
elitélik dket emiatt, ezért kevésbé kommunikalnak ebben a nyelvvaltozatban.
Tovabba a lanyok koziil vannak tobben azok, akiket nem érdekel a kérdés.
Téliik kaptunk tobb egyéb véleményt is. A fitk majdnem 8%-kal magasabb
aranyban nyilatkoztak gy, hogy nem érdekli 6ket a nyelvjaras. A fiuk tehat
tobbszor felvallaljak a nyelvjaras elutasitasat, a lanyok pedig inkabb elharitjak
maguktol a nyilt véleményalkotast, mivel tébben kéziiliik gy gondoljak, nem
foglalkoztatja 6ket a kérdés. A lanyok altal megfogalmazott egyéb vélemények
kozott tobbszor is eléfordul anyelvjarashasznalat miatt kialakult szégyenérzet,
valamint a bizonyos helyzetekhez és személyekhez kot6d6 nyelvjarashasznalat,
azaz a szituativ kodvaltas jelensége. Ugyanakkor azonban a fiuk valaszaiban is
megjelennek ezek az aspektusok is, és a kimutatott szazalékaranyok ellenére
sincsenek Iényeges eltérések a nemeket illetéen (t=0,32463, t_ = 2,306004).

Valaszok Igen Nem Osszesen
Fiuk 55 89 144
Lanyok 49 85 134

Negativ attitlid a nyelvjaras irdnt (Nemek szerint)
70,00% '

61,81%  063,42%

60,00%
50,00%
40,00% 38,19%  36,58%
30,00% |
20,00%
10,00%

0,00% -— -
Igen Nem

O Fiok B Lanyok
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Kérdoiviink kdvetkezd kérdése szorosan kapcesolddik az eldzd kérdés b)
valaszahoz, mely szerint egyesek kedvelik ugyan nyelvjarasukat, de ritkan
hasznaljak, mivel attol tartanak, elitélik Oket emiatt. Amennyiben ez az attit{id
negativ, véleményiink szerint az a nyelvjarasok stigmatizaciojara utal. Zart
tipusa kérdésiinket és a lehetséges valaszokat a kovetkezoképpen fogalmaztuk
meg: Eléfordult-e, hogy kinevettek, megszdltak nyelvjdrdsias beszéded miatt?

a) Igen b) Nem

A figk valamelyest nagyobb aranyban allitottak, hogy negativ megjegyzés
érte 6ket nyelvjarasuk miatt, a lanyok kevesebbszer taldlkoztak az emlitett
nyelvi attitiddel (t =-0,20195, t,_ =4,302653).

A lokalis identitas és a nyelvjarasi attitlid kolcsonos Osszefliggése kapcsan az
elobbiek mellett tovabbi kérdést is megfogalmaztunk, melyben a sziilohelyhez
valo kotodést és a megszokast hoztuk dsszefliggésbe a nyelvjaras beszélt jelle-
gével. A tanuldk tobb valaszt is bekeretezhettek. A zart tipusi kérdésen beliil
harom valaszlehetdséget fogalmaztunk meg: Amikor nyelvjdrasunkat beszéljiik:

a) Azt fejezzik ki, hogy szeretjilk a telepiilést, ahol éluink.
b) Megszoktuk a nyelvjarast, ezért beszéljik.

¢) Nem beszélem a nyelvjarast.

Vélaszok a) b) c) Osszesen
Fiuk 39 100 13 152
Lanyok 27 96 19 142

Identitas és beszélt jelleg a nyelvjaras kapcsan (Nemek szerint)
80,00%

B Fiok
70,00% 65,79% 67,61%

B Lanyok
60,00%
50,00%
40,00%
30,00%  25,66%

19,01%
20,00% e 5 S5 13,38%
10,00% e 9970 prmreres
0’00% —— ot -,.,..,..A._, .
a) c)
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Amint a grafikont attekintjiik, lathatjuk, hogy az a) majd a ¢) valaszban
mutatkozik leginkabb eltérés. Az elobbiben 6,65%-kal a fiuk, az utébbiban
pedig a lanyok (4,83%) képviselik a magasabb aranyt. Mindezek ellenére nem
tapasztalhato lényeges eltérés a kérdés kapcsan (t=0,093823, t_ =2,776445).

A nyelvi attitiidkutatasok egyik fontos kiindulopontja a nyelv vagy a nyelv-
valtozat szépségének megitélése. Azért tekintiink valamely nyelvet vagy nyelv-
valtozatot szebbnek a masiknal, mert ahhoz szorosabban kotédiink. A tanuldk
zart tipusu kérdésen beliil ezittal ellentétparokat tartalmazé valaszlehetdsége-
ket kaptak.

Valaszok A nyelvjaras szép | A nyelvjarés cstinya Osszesen
Fiuk 108 36 144
Lanyok 110 24 134

A telepiilés nyelvjarasa (Nemek szerint)
90,00% 82,09%
80,00% 75,00%
70,00% - '
60,00%
50,00%
40,00%
30,00%
20,00%
10,00%
0,00% -

5 |

25,00%

17,91%

szép csunya
B Fik 3 Lanyok
Meglepd modon a lanyok 7%-kal nagyobb aranyban vélik szépnek telepii- -
lésiik nyelvjarasat, a fitk pedig ugyanilyen aranyban t6bbszor itélik csunyanak
az emlitett nyelvvaltozatot. Azonban nincs lényeges eltérés a valaszok kozott
(t=-0,08916, t_ =4,302653).
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Tovabbi kérdésiink a kdvetkezoképpen hangzott: Fontos-e a nyelvjdrds
fennmaraddsa? Az adatkozlok igennel vagy nemmel valaszolhattak.

Valaszok Igen Nem | Osszesen
Fiuk 119 25 144
Lanyok 115 19 134

Fontos-e a nyelvjaras fennmaradasa? (Nemek szerint)
100,00% -
90,00% - 82600 85:82%
80,00% o ot
70,00%
60,00%
50,00%
40,00%
30,00% -
20,00% -
10,00% -
0,00% emrmmmene '

17.36% 14,18%

igen nem
B Fiuk Lanyok

A lanyok 3,18%-kal magasabb aranyban tartjak fontosnak nyelvjarasuk
tovabbélését. A filik koziil ugyanennyivel tobben vélaszoltak nemmel a feltett
kérdésre. A nemek valaszai kozotti killonbségek nem térnek el lényegesen
egymastdl (t=-0,07443, t . =4,302653).

Osszefoglalo

A bemutatott nyelvjarasi attitiidoket illetden a vajdasagi magyar ajki 5.
és 8. osztalyosoknal nempreferencialis kiilonbségekkel talalkozunk a nemek
vonatkozasaban, Nagyobb eltérést a nyelvjaras szépségének megitélésekor
tapasztaltunk a két nem valaszaiban. A lanyok 82,09%-a, a fiik 75%-a tartja
szépnek a nyelvjarast. Mindez 7%-os kiilonbséget jelol. A nemek vonatkoza-
saban eltérést tapasztaltunk még a nyelvhasznalat szinterei kapcsan. A lanyok
koziil 8,5%-kal tobben allitottdk, hogy nagysziileikkel nyelvjarasban tarsalog-
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nak, tovabba ugyszintén a lanyok koziil vélekednek tobben (6,5%-kal) akként,
hogy sziileikkel, valamint barataikkal (4,16%-kal magasabb aranyban) is nyelv-
jarasban beszélnek.

A vajdasagi magyar irodalomtanitasban kifejezettebbek a nemi szerepek
kozotti kiilonbségek, mint a nyelvhasznalatot tartalmazo nyelvi attitlid vonat-
kozasaban. A vajdasagi magyar nyelvtanitasban a nemek attitlidjében tapasztal-
haté eltérések mellett a hozzaado, additiv szemlélet gyakorlati megvalositasara
kell helyezniink a hangsulyt, ,.erdsiteniiik kell a tanulok nyelvjarasi tudatossa-
gat, ra kell mutatnunk a csaladi korben elsajatitott anyanyelvjaras és a miivelt
kéznyelvi norma kozotti funkcidbeli killonbségekre, valamint tudatositaniuk
kell a funkcionalis-szituativ kettésnyelviiség kialakitasat” (LUKACS 2009;
337). Ezt azzal tamaszthatjuk ala leginkabb, hogy az egyik nem sem tudja kells
mértékben elkiiloniteni a nyelvjarasi és a koznyelvi széhasznalatot.
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NON-PREFERENTIAL FEATURES IN INVESTIGATING
ATTITUDES TOWARDS DIALECTS OF HUNGARIAN YOUNG
SCHOOLCHILDREN IN VOJVODINA

In our dialect attitude questionnaires obtained from young Hungarian schoolchildren
in Vojvodina we found it important to touch also on the obtained results concerning
sexes, as well as revealing the eventual non-preferential features concerning the pupils’
attitudes. Differences in language use between the sexes — especially of those young
people who speak a dialect — could indicate connections between prestige variants
and social roles.

Keywords: language attitude, non-preferential differences, socially constructed
gender roles, gender socialization.

NEPREFERENCIJALNA OBELEZJA PROUCAVANJA
JEZICKIH STAVOVA VOJVODANSKIH DAKA
MADARSKE NACIONALNOSTI

Smatrali smo da je prilikom anketnih istrazivanja jezickih stavova vojvodanskih
daka madarske nacionalnosti veoma vaZno osvrnuti se i na polne i preferencijalne
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razlike jezi¢kih stavova. Razlike kojima je izvor razli¢itost polova — prvenstveno kod

govornika dijalekata—mogu da ukazu na korelaciju izmedu prestiznih jezickih varijanti
i drustvenih uloga.

Kljucne reci: jeziCki stav, nepreferencijalne razlike, drustveni pol, polna sacijalizacija.

A kézirat beérkezésének idopontja: 2014. 01. 05. Kozlésre elfogadva: 2014. 02, 20.
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UTASITAS

a kéziratok formai kialakitasdhoz

Kérjiik a Hungarologiai Kozlemények szerzbit, hogy kéziratuk kialakitasa-
kor és benyujtasakor az alabbi elvekhez tartsak magukat:

A folydiratban nem jelentetheté meg masutt mar publikalt szoveg, sem
mas folydiratokban, kiadvanyokban hasonl6 cim alatt megjelent szoveg
maodositott valtozata.

Az a szoveg jelentethetd meg, amely legalabb két pozitiv recenziot kapott
(a recenzenseket a szerkesztség kéri fel).

Ha a tudomanyos munka projektumi kutatas keretében késziilt, a széveg
elsd oldalanak aljan, lapalji jegyzetben fel kell tiintetni a projektumi kuta-
tast tamogatd intézmény teljes hivatalos megnevezését és a projektum
szamat (1. ennek a szamnak a szdvegeiben).

Tudomanyos tanacskozason elhangzott szoveg esetében Ugyszintén a
szbveg elsd oldalanak aljan, lapalji jegyzet forméjaban fel kell tiintetni
a tanacskozas cimét, az ezt szervezd intézmény megnevezését, székhe-
lyét, valamint a tanacskozas megtartasanak szinhelyét és idopontjat.
Kivéanatos, hogy a szdveg cimében kulcsfogalmak szerepeljenek. Ha a
cim ilyen fogalmakat nem tartalmaz, tanacsos alcimben pontositani a
szoveg targyat.

A szbveghez tartozhatnak lapalji jegyzetek, ezek azonban nem helyet-
tesitik az irodalomjegyzéket.

A tanulmanyok szovegét elektronikus formaban (Word formatum, Times
New Roman betlitipus) kell a szerkesztdség (hungar@ff.uns.ac.rs) vagy
a foszerkesztd (evatoldi@eunet.rs) elektronikus postacimére eljuttatni.

*

Részletes szerkesztési utasitasok:

Az egész szoveget egységesen 12 pontos betiinagysaggal, Times New Roman
betiitipussal, 1-es (,,szimpla”) sorkozzel kérjiik irni, kivéve a reziimét és a kulcs-
szavakat, melyek 10 pontosak, valamint a kozcimeket, melyek 14 pontosak (az
utébbiakat d6lt — kurziv — betiivel).

A kézirat elején az alabbi adatok feltiintetése sziikséges:
Hungarologiai Kozlemények év/szam. Bolcsészettudomanyi Kar, Ujvidék
Papers of Hungarian Studies év/szam. Faculty of Philosophy, Novi Sad
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Utasitas

A SZERZO NEVE (rang nélkiil, verzal betiivel)

A szerzét foglalkoztat6 intézmény neve
Székhelye (vagy a szerzé lakcime)

A szerz6 elektronikus elérhetésége

Pl.:

Ujvidéki Egyetem, BTK

Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék
XXXXX@YYYYYYy

A SZOVEG CIME (verzal)
Ha van: 4 szoveg alcime (kurziv)

Rovid tartalmi 8sszefoglald (reziimé), tompan (behtizas nélkiil), bekezdé-
sek nélkiil (10-es betlinagysag, normal, 1-es — ,,szimpla” — sorkéz, legfeljebb
15 sornyi).

Kulcsszavak: (10-es betlinagysag, normal, 1-es sorkéz, legfeljebb 10).

A dolgozat fész6vege: 12-es betiinagysag, normal, 1-es—,,szimpla” —sorkéz.
Maximalis terjedelem: egy szerzdi iv (30 000 letiités, szokdzokkel).

A szévegben (a lapalji jegyzetekben is) pontosan kell jel6lni a kis- és nagy-
kotojeleket, illetve a gondolatjeleket (1.: egy-egy; 1914-1918; a regény —minden
mas vonatkozasban — megfelelni igyekszik. ..). Evszazadok jelolésekor javasolt
az arab szamok hasznalata (20. szazadi).

Az 0j bekezdéseket sorvégi,,enterrel” hozzuk létre, a behtizasokat pedig az
Eszk6zok menii Formatum, Bekezdés, Els6 sor paranccsal. Kérjiik a tabulato-
rok és a sor eleji szokozok mellozését.

A kbzcimek (kozépre zarva, 14-es nagysdag, kurziv)

(szamozds nélkiil), a mlivek cime, valamint a kiemelések délt (kurziv) betiik-
kel iranddk. A kdzcimek alatt egyéb alcimek is sorakozhatnak, kézépre zarva,
kurzivval, a bekezdés betiinagysagaval (12-es).

A cimekhez és kiemelésekhez jarulé toldalékokat kozvetlentil a cim, illetve
a kiemelés utan kell irni normal szedéssel (a Bdnk bannal, ebben a dalban...).
A szerzdi kiemelések jelolése zardjelben torténik (kiemelés tdlem).

A jegyzeteket lapalji jegyzet (labjegyzet) formajaban kell feltiintetni, a
szovegszerkesztd program ,,Besziras™/”Insert” parancsanak felhasznalasaval.
Labjegyzetben kommentart, fészéveghez tarsuld megjegyzéseket kozolhetiink.
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Azidézetek lelohelyét magaban a foszovegben jelljiik, pl. (PROPP 1983),
vagy oldalszammal: (PROPP 1983; 26).
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Utasitas

Elektronikus forrasmiivek

BALASSA Péter (1980): A forrasmii cime. <http://teljes webcim... (zardjelben
a hozzaférés ideje).
(Megjegyzés: Egyenloségjelet csak kotetekre valo hivatkozaskor haszna-
lunk, folydiratforrasok esetében nem.)

A bibliografiai adatok fenti jelolésmoddja érvényes a labjegyzetre vonatko-
zban is. Ez utobbiak jegyzetapparatusaban sem a hivatkozott szerz6k csaladne-
vének, sem mivitk cimének feltiintetésekor nem ajanlott a délt (kurziv) betitk
vagy a verzal irdsmadd (csupa nagybetil) alkalmazasa.

Idegen nyelvii kiadvanyokra val6 hivatkozaskor a bibliografiai adatok é1én
a szerzd csaladneve all elso helyen, utana vesszdvel elvalasztva kovetkezik
uténeve (l.: RICOEUR, Paul). Nemcsak a mii cime, hanem a kiadé neve, illet-
ve a kiadas helye is idegen, eredeti nyelven irando.

A dolgozatot cimmel ellatott angol, valamint szerb nyelvii reziimé és kulcs-
szavak zarjak. '

Kérjilk a szerzoket, hogy kéziratuk bekiildése elott ellenorizzék szovegik
helyesirasat, nyelvhelyességét, a jelolések pontossagat és kovetkezetességét, a
kozcimek kovetkezetes alkalmazasat, valamint korrigaljak a gépelési hibakat.
A nyelvileg-helyesirasilag gondozatlan kéziratokat, valamint azokat, amelyek
nem tartjdk be az itt feltiintetett szerkesztdi utasitasokat, kénytelenek lesziink
atdolgozasra javasolni.

A Hungarologiai Kozlemények szerkesztdsége
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